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PHYTOPLASME ET VIRUS : INCIDENCE SUR LE PHENOTYPE DES PLANTES
ORNEMENTALES EN RELATION AVEC L’EXPRESSION DE LEUR GENOTYPE

Phytoplasme

Des variétés de Euphorbia fulgens sont connues pour leur production de fleurs coupées
(pousses longues sans ramification). Il y a environ deux ans, des variétés de plantes en pot a
bonne ramification ont été obtenues grace a I’introduction (artificielle) dans la plante d’un
endophyte (en I’occurrence, un phytoplasme). Trois demandes de droit d’obtenteur ont été
déposées aupres du Bundessortenamt. 11 semblerait que le phytoplasme soit incorporé dans le
phloéme. On suppose qu’ajouter I’ADN du phytoplasme a I’ ADN extra-chromosomique de la
plante hote a une incidence sur le phénotype de cet hote, ce qui se traduit notamment, chez
Euphorbia fulgens, par une ramification des plantes. Tant que les plantes sont multipliées par
voie végétative, le processus de ramification est conservé. Des méthodes spéciales permettent
d’éliminer le phytoplasme de ces plantes. Il semblerait que la production de benzyladénine
par le receveur soit a I’origine de la ramification.

En ce qui concerne Euphorbia pulcherrima (poinsettia), nul n’ignore qu’il existe un
organisme responsable de la ramification des plantes et il se pourrait fort bien que beaucoup
de variétés protégées, sinon la totalité d’entre elles, contiennent un phytoplasme a I’insu des
services qui octroient les droits d’obtenteur. Il est aussi tout & fait possible qu’un phytoplasme
soit aussi présent dans des variétés protégées d’autres especes.

Questions fondamentales

—  Le phytoplasme appartient-il au régne végétal?
—  Qu’est-ce que le génotype :

a) laplante + le phytoplasme?
b) laplante?

Y

A propos de a) :

Le phytoplasme apporte de I’ADN a la plante hote. La masse totale d’ADN doit-elle
étre considérée comme étant le génotype?

A cet égard, il convient de se souvenir de ce qui suit :

—  D’apport peut étre temporaire (il peut étre supprimé);

—  D’apport est artificiel;

— il existe des différences par rapport au génie génétique;

—  le micro-organisme n’est qu’un vecteur;

—  en génie génétique, I’apport d’ADN est définitif : il est inséré dans le génome et
en fait partie.
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Points de vue concernant 1’octroi du droit d’obtenteur

—  La présence de ’ADN du phytoplasme entraine un changement dans le génotype de
I’hdte. Dans cette approche du génotype de 1’héte modifié, on prend en compte
I’ensemble des informations génétiques (hote + phytoplasme) qui se trouvent dans
I’organisme. La modification du génotype entraine une modification du phénotype qui
fait I’objet de la protection. Selon ce point de vue, un droit d’obtenteur peut étre octroyé
pour les variétés modifiées par un phytoplasme (cas a).

—  Le phénotype est le résultat de I’“influence” de deux génotypes : celui de la plante hote
(Euphorbia) et celui du phytoplasme. Le phénotype de la plante étant (partiellement)
“influencé” par un autre organisme dont il faut non seulement I’ADN mais aussi
I’organisme lui-méme et qui peut étre éliminé de la plante, la plante ainsi “influencée”
ne peut pas faire 1’objet d’un droit d’obtenteur (cas b).

Virus

Les virus ne font pas partie du génotype de 1’hdte car leur ADN n’est pas inséré ou
incorporé dans ’ADN de I’h6te. Un virus peut détourner 1’activité de synthése d’une cellule
pour que s’exerce une activité de synthése de particules virales, au détriment de la synthese
des constituants cellulaires de I’h6te. L’acide nucléique du virus contient les informations
nécessaires a la structure de celui-ci, ainsi que des informations permettant le détournement de
I’activité cellulaire. Etant donné que le virus n’appartient pas au génotype de 1’hdte, qu’il ne
le modifie pas mais qu’il en fait uniquement usage et étant donné que le virus est relativement
facile a éliminer (par traitement thermique), seule 1’expression des caractéres fondés sur
I’incidence du virus devrait étre prise en compte pour 1’octroi d’un droit d’obtenteur. Par
conséquent, le matériel d’identification de toutes les plantes dont le phénotype est susceptible
d’étre modifi€ par une affection virale devrait étre obligatoirement exempt de virus.

[Fin du document]

(@

o



