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POSICION DE LA ASSINSEL RESPECTO DE LOS CARACTERES UTILIZADOS
EN LOS ENSAYOS DHE ADOPTADA POR LA ASAMBLEA GENERAL
EL VIERNES 30 DE MAYO DE 1997, EN ESTOCOLMO

La ASSINSEL propone la siguiente clasificacién de los caracteres utilizados en los
ensayos DHE:

1.  Caracteres de la UPOV (Directrices)

1.1 Caracteres con asterisco

1.2 Caracteres sin asterisco
2.  Caracteres “fenotipicos” adicionales, mas o menos compatibles con la definiciéon de
variedad tal como figura en el Convenio de la UPOV de 1991 (se entendera por variedad un
conjunto de plantas ... que ... pueda definirse por la expresion de los caracteres resultantes de
un cierto genotipo ...). Estos caracteres son esencialmente fisioldgicos:

—  Rendimiento

—  Contenido de azticar

—  Resistencia a las enfermedades

—  Aptitud para la combinacién (respecto de lineas parentales autégamas)

- Resistencia a los herbicidas

Esta lista de caracteres “fenotipicos™ adicionales no es exhaustiva y puede modificarse
en funcion de la especie de que se trate.

3.  Pruebas convincentes adicionales que no son fenotipicas
En general, se trata de caracteres electroforéticos que deberian utilizarse:
- con el acuerdo del solicitante;

- si todos los demds caracteres no han permitido establecer una distincion
suficiente, a pesar de ciertas evidencias;

- si un procedimiento de ensayo ha sido objeto de acuerdo entre la autoridad
competente y el solicitante.
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Cuando se los utiliza, estos caracteres pueden establecer la distincion unicamente
en combinacidn con otros caracteres, segun se indica en las categorias 1 y 2%

De hecho, esta definicién es cercana a la de “cardcter de ultimo recurso” propuesta
por la UPOV, con la importante diferencia de que no pueden utilizarse por si solos para
establecer la distincion.

De aceptarse estas definiciones, la ASSINSEL considera que el problema de la
introduccion de nuevos caracteres para los ensayos DHE quedaria resuelto sin someter a los
obtentores de variedades ya protegidas a nuevas obligaciones. Estos obtentores deberian
solamente ser informados por la autoridad de que sus variedades han sido utilizadas para
compararlas con nuevas variedades en ensayos DHE, mediante el empleo de nuevos
caracteres. Para efectuar una comparacién con la “nueva” variedad, s6lo se podria utilizar la
muestra oficial de referencia de la variedad ya protegida.

! Ello significa que los caracteres fenotipicos pueden presentar dos niveles diferentes de

evidencia:

— el primer nivel, que puede utilizarse por si solo;

— el segundo nivel, que necesita pruebas complementarias aportadas por caracteres no
fenotipicos.
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UTILIZACION DE CARACTERES ELECTROFORETICOS PARA
ENSAYOS DHE EN PLANTAS FORRAJERAS

(Fragmento del informe de la reunién de la Seccion de Plantas Forrajeras de la ASSINSEL,

celebrada en Merelbeke (Bélgica), el 26 de febrero de 1997, y adoptada por unanimidad
durante el Congreso de la ASSINSEL celebrado en Estocolmo, en mayo de 1997)

El Sr. Le Buanec reiteré que la UPOV habia examinado la introduccion de caracteres

electroforéticos en sus directrices de ensayo respecto del ballico durante la Gltima reunion del
Grupo de Trabajo Técnico sobre Plantas Agricolas (TWA) y que, durante esa reunién, la
OMPI habia solicitado la opinién de los obtentores. Puesto que se solicita oficialmente
nuestra opinién, hemos elaborado nuestra posicién y debemos responder antes de la proxima
reunién de dicho Grupo de Trabajo Técnico, prevista del 10 al 14 de noviembre de 1997 en
Montevideo (Uruguay).

El Sr. Lunde preparé un listado con las siguientes preguntas que emanan del documento

del TWA y propuso que los participantes las examinasen una por una:

e ,Pueden utilizarse los caracteres electroforéticos en especies de polinizacion

cruzada?

Se reconocid que era facil y muy rapido en las plantas de polinizacidén cruzada
seleccionar variedades sintéticas similares con diferentes caracteres electroforéticos.
La introduccion de esos caracteres perjudicaria la proteccion de la que gozan los
obtentores y facilitaria el plagio y la pirateria. Por consiguiente, se acordd por
unanimidad que, respecto de las variedades sintéticas de plantas forrajeras, no se
deberian emplear los caracteres electroforéticos para determinar la distincidén, aun
cuando variedades similares presenten un patrimonio genético diferente.

El Sr. Lunde preguntd si se podrian aceptar los caracteres electroforéticos
paralelamente al analisis fenotipico tradicional como caracter de tltima instancia, a lo
que se respondi6 con la negativa.

Ademés, se plantearon las dos preguntas siguientes: ;Necesitamos la autorizacién
del obtentor de la nueva variedad para utilizar los caracteres electroforéticos? En el
caso de que el obtentor convenga en ello, ;necesitamos la autorizacion del obtentor
de la variedad inicial? Se respondi6 con la afirmativa a ambas preguntas.

Se concluy6 que los caracteres electroforéticos son muy ttiles en general, pero no
deben emplearse en el estudio de distincidn de variedades forrajeras sintéticas.

;Pueden emplearse los caracteres electroforéticos en los ensayos de homogeneidad?

Se reconocié unanimemente que si no se emplea un cardcter para determinar la
distincién, tampoco se deberia hacerlo para determinar la homogeneidad. Por
consiguiente, se rechazo la utilizacion de caracteres electroforéticos para la
determinacién de homogeneidad.
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e ;Puede forzarse al obtentor de una variedad anterior a mantener su variedad fija en el
futuro respecto de esos nuevos caracteres?

Todos los participantes respondieron con la negativa, puesto que la variedad no se
selecciona ni fija respecto de esos nuevos caracteres electroforéticos.

e ;Podemos utilizar los caracteres electroforéticos para evaluar el desplazamiento de
una variedad A hacia una variedad B?

Se respondi6 con la negativa puesto que esto guarda relacién con el problema de la
estabilidad de una variedad respecto de los nuevos caracteres para los que no ha sido
seleccionada.

e ;Puede emplearse una diferencia en las frecuencias de los alelos para establecer la
distincién?

No, puesto que todos los participantes ya habian rechazado la utilizacién de los
caracteres electroforéticos para la determinacion de la distincion.

e ;Aceptamos los caracteres electroforéticos como ultima posibilidad?
No, tal como se ha indicado anteriormente.

¢ ;Qué numero de plantas debe enviarse para los ensayos?

Para responder a esta pregunta, debemos esperar el resultado del estudio sobre la
determinacién de la derivacion esencial respecto del ballico (o raygras).

e Test en anillo

Se reconocid que el test en anillo constituye una buena solucidon para los ensayos
DHE en general.

e Variedades sintéticas, lineas puras y lineas puras parentales

Se aceptd el hecho de que los caracteres electroforéticos puedan utilizarse para las
lineas puras, pero no ya para las variedades sintéticas en general. En el caso de estas
ultimas, se podrian utilizar los caracteres electroforéticos unicamente si ambas
variedades son homocigéticas respecto de los alelos de un locus, lo que es muy
improbable.

Se reconocié que los caracteres electroforéticos deberian constituir unicamente
informacion adicional. No deberian emplearse en los ensayos DHE de plantas forrajeras de
polinizaciéon cruzada. Ciertamente, con la utilizacién de los caracteres electroforéticos, se
pueden acumular facilmente pequeiias diferencias y llegar a determinar la distincién. Ello
reduciria el alcance de las exigencias de los ensayos DHE y, por consiguiente, debilitaria la
proteccidn de los obtentores.
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También se indicéd que la utilizacién de otros caracteres en lugar de los caracteres
electroforéticos podria ser util para resolver el problema de la distincion. Se ofrecid a titulo
de ejemplo el caso del rendimiento de materia seca, que ya ha sido aceptado en el Reino
Unido. También seria aceptable la resistencia a las enfermedades.

[Fin del documento]



