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ORIGINAL: englisch 

DATUM : 7. Oktober 1983 

INTERNATIONALER VERBAND ZUM SCHUTZ VON PFLANZENZUCHTUNGEN 

GENF 

SITZUNG 
MIT INTERNATIONALEN ORGANISATIONEN 

Gent, 9. und 10. November 1983 

STELLUNGNAHMEN 
DER NICHTAMTLICHEN INTERNATIONALEN ORGANISATIONEN 

FIS 

Vom Verbandsbliro verfasstes Dokument 

Einflihrung 

1. Entsprechend dem vom Beratenden Ausschuss auf seiner siebenundzwanzigsten 
Tagung angenommenen Konsultierungsverfahren hat das Verbandsbliro die fUr die 
bevorstehende Sitzung eingeladenen internationalen nichtamt1ichen Organisatio­
nen gebeten, zu den Tagesordnungspunkten der Si tzung vor Uiufig Ste1lung zu 
nehmen. 

2. Das Verbandsbliro hat hierauf eine Ste11ungnahme der Internationa1en 
Vereinigung des Saatenhande1s (FIS) erhalten, und zwar in einem vom General­
sekretar der FIS an den Ste1lvertretenden Genera1sekretar der UPOV gerichteten 
Schreiben vom 5. Oktober 1983. Diese Stellungnahme ist in der Anlage zu diesem 
Dokument wiedergegeben. 

[Anlage folgt] 
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ANLAGE 

STELLUNGNAHME DER FIS 

Mindestabstande zwischen Sorten (UPOV Dokurnent IOM/I/3) 

Wir unterrichten Sie davon, dass unsere Organisation, soweit dies nicht 
zu einern Missbrauch fiihren wUrde (Schutz von Sorten, die eher Verletzungen 
anderer Sorten als neue unterscheidbare Sorten dartellen), fUr den Schutz 
alter Sorten eintr~tt, von denen sich erwiesen hat, dass sie von anderen 
Sorten unterscheidbar sind, selbst wenn das Unterscheidungsrnerkrnal klein ist, 
und wenn sie hornogen und bestandig sind. 

Wir glauben, dass es aus psychologischer Sicht unter den gegenwartigen 
Urnstanden ratsarn ist zu dernonstr ieren, dass PflanzenzUchterrechte nicht ge­
schaffen worden sind, urn den wenigen Gliicklichen zu helfen, sich ihre Sorten 
schutzen zu lassen. 

UPOV-Ernpfehlungen fur Sortenbezeichnungen (UPOV Dokurnent IOM/I/5) 

Wir teilen Ihnen mit, dass unsere Organisation der Auffassung ist, dass 
die Annahrne des obengenannten Dokurnents die Industrie bei der Benennung ihrer 
Sorten unangernessen behindern wurde. 

Der Wortlaut des Ubereinkornrnens rnachte weder dieses Dokurnent noch die 
Leitsatze fur Sortenbezeichnungen erforderlich. Unserer Ansicht nach ist jede 
Sortenbezeichnung annehrnbar, die nicht irrefuhrend ist oder zu Verwechslungen 
uber die Merkrnale I den Wert oder die Identi tat oder den Zuchter fuhrt. Irn 
Gegensatz zu dern Ubereinkornrnen, das die ausschliessliche Verwendung von Zahlen 
nicht erlaubt, haben wir gegen eine solche Praxis keine Bedenken. In anderen 
Industriezweigen gibt es genugend Beispiele, die beweisen, dass das Argument, 
dass Verbraucher sich Narnen, die ausschliesslich a us Zahlen bestehen, nicht 
rnerken konnen, falsch ist. 

Wir rnochten ferner Ihre Aufrnerksarnkeit darauf richten, dass Sortenschutz­
inhaber zur Zeit keinen Schutz fur ihre Sortenbezeichnungen geniessen. 

Diese konnen von anderen rechtrnassig fur verwandte Erzeugnisse als Waren­
zeichen beansprucht werden, wodurch der von dern Sortenschutzinhaber geschaf­
fene goodwill ausgenutzt wird. 

[Ende des Dokurnents] 


