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UPOV ORIGINAL: englisch
DATUM: 10. Mai 1976

INTERNATIONALER VERBAND ZUM SCHUTZ VON PFLANZENZUCHTUNGEN

GENF

SACHVERSTANDIGENAUSSCHUSS FUR DIE )
INTERNATIONALE ZUSAMMENARBEIT AUF DEM GEBIET DER PRUFUNG

Fiinfte Tagung
Genf, 5. und 6. Mai 1976

BERICHTSENTWURF

vom Verbandsbiiro ausgearbeitet

Erdffnung der Tagung

1. Die flinfte Tagung des Sachverstdndigenausschusses fiir die Internationale Zu-
sammenarbeit auf dem Gebiet der Priifung (nachstehend als "Ausschuss" bezeichnet)
fand am 5. und 6. Mai 1976 am Sitz der UPOV in Genf statt. Die sechs Verbandsstaa-
ten der UPOV waren vertreten. Von den eingeladenen Nichtverbandsstaaten waren
Belgien, Schweiz, Spanien und Siidafrika durch Beobachter vertreten. Die Teilnehmer-
liste ist als Anlage I diesem Berichtsentwurf beigefiigt.

2. Die Tagung wurde von Herrn Butler (Niederlande), dem Vorsitzenden des Aus-
schusses, erdffnet.

Annahme der Tagesordnung

3. Der Ausschuss nahm die Tagesordnung, wie sie aus Dokument ICE/V/1 ersichtlich
ist, an.

Annahme des Berichts Uber die vierte Tagung

4. Mit Ausnahme der in Absatz 5 erwdhnten Anderungen nahm der Ausschuss den Be-
richt iiber seine vierte Tagung, wie er aus Dokument ICE/IV/4 ersichtlich ist, ein-
stimmig an.

5. Der Ausschuss beschloss, in Dokument ICE/IV/4 Absatz 5 die folgenden Zusatze
aufzunehmen:

(i) In Unterabsatz (iii) wird vor dem Wort "Gr&dsersorten" das Wort "einige"
eingefiligt; davor wird ausserdem eingefiligt "sowie fiir das Vereinigte Kdnigreich."
Der Unterabsatz (iii) des Absatzes 5 lautet somit wie folgt:

"Die Niederlande priife bereits flir die Bundesrepublik Deutschland Sorten von
Nelken und Freesien und flir Belgien, im Vorgriff auf die belgische Ratifizierung
des UPOV-Ubereinkommens, sowie fiir das Vereinigte Kdnigreich einige Grisersorten."

(ii) In Unterabsatz (iv) werden nach "Bundesrepublik Deutschland" die Wdrter "und
die Niederlande" eingefiigt.
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Bericht der Vertreter der Verbandsstaaten ilber Vereinbarungen {iber die Zusammenar-
beit bei der Priifung neuer Pflanzensorten

6. Die Vertreter der Verbandsstaaten berichteten iiber die folgenden neuen Ent-
wicklungen, die sich ereignet haben, nachdem die letzten Berichte wdhrend der
vierten Tagung des Ausschusses gegeben worden sind (siehe Dokument ICE/IV/4, Ab-
sdtze 5 und 6):

(i) 2wei auf die Mustervereinbarung fiir die internationale Zusammenarbeit
bei der Priifung von Sorten gestiitzte Vereinbarungen zwischen den Niederlanden und
dem Vereinigten Kdnigreich stdnden vor dem Abschluss. Eine Liste der Arten, auf
die sich diese Vereinbarungen beziehen, ist als Anlage II diesem Bericht beige-
fiigt. Der Vertreter der Niederlande berichtete, dass zusatzlich eine grosse Zahl
von Sorten von den niederldndischen Beh®rden im Interesse anderer Verbandsstaaten
geprift werde.

(ii) Fir Danemark konnte zusdtzlich zu den Tatigkeiten, die bereits wdhrend
der vierten Tagung des Ausschusses erwdhnt wurden, nichts Neues berichtet werden.

(iii) Flir Frankreich wurde berichtet, dass der Abschluss einer Vereinbarung mit
Schweden bevorstehe, auf deren Grundlage Rosen und Nelken zugunsten der schwedi-
schen Behdrden gepriift wliirden. Praktisch wiirde Frankreich mehr oder weniger bereits
vorhandene Priifungsergebnisse libergeben, da in den meisten F3dllen die Erstanmeldun-
gen fliir die zu priifenden Sorten in Frankreich eingereicht worden seien.

(iv) Die Bundesrepublik Deutschland werde bald zweiseitige Vereinbarungen mit
Danemark, den Niederlanden und dem Vereinigten KSnigreich abschliessen; die Regelung
der letzten Einzelheiten einer Vereinbarung mit Frankreich stehe bevor.

(v) Schweden priife die Ausdehnung des Schutzes auf Usambaraveilchen, Begonien,
Chrysanthemen, Geranien, Poinsettien und Drehfrucht und suche Vereinbarungen abzu-
schliessen, unter denen diese Sorten von Behdrden anderer Verbandsstaaten geprift
wirden.

Vereinheitlichung von Formblittern flir die Anmeldung

7. Die Erdrterungen stlitzten sich auf Dokument ICE/V/2 (das eine Zusammenstellung
der Bemerkungen aus Verbandsstaaten und einen revidierten Entwurf eines vereinheit-
lichten Formblatts fiir die Anmeldung fiir die Erteilung eines Pflanzenziichterrechts
enthdlt), auf Dokument ICE/V/3 (das von der ASSINSEL Ubermittelte Bemerkunden ent-
h&lt), und auf den Entwurf eines vereinheitlichten Formblatts fiir die Anmeldung ei-
ner Sortenbezeichnung, der vom Verbandsbiiro ausgearbeitet und an die Sachverstin-
digen mit Rundschreiben U 262 verteilt worden war.

8. Zu dem Entwurf eines Formblatts fiir die Anmeldung fiir die Erteilung eines Pflan-
zenziichterrechts (Anlage II zu Dokument ICE/V/2) wurden im einzelnen die folgenden
Bemerkungen gemacht und Beschliisse gefasst:

(i) Zu Punkt 1 des Entwurfs: Man kam Uberein, dass unter Punkt 1 alle Anmel-
der genannt werden sollten. Reiche der Platz nicht flir die Angaben aller Einzelhei-
ten von mehreren Anmeldern aus, so sollten nur deren Namen aufgefiihrt werden; die
Adressen miissten in diesem Fall auf einem besonderen Blatt angegeben werden, das dem
Formblatt flir die Anmeldung beizufiigen sei. Die Delegation des Vereinigten K&nig-
reichs wiederholte ihre Bemerkung, dass der Anmelder im Falle einer Anmeldung im
Vereinigten KOnigreich seine Nationalit3t nicht anzugeben brauche und auch nicht
gezwungen werden solle, sie anzugeben. Es wurde vereinbart, diese Ausnahme ausdriick-
lich in den Erl&duternden Bemerkungen zu erwihnen.

(ii) Zu Punkt 2 des Entwurfs: Es wurde vereinbart, in den Erl&iuternden Bemer-
kungen anzugeben, dass im Falle von Anmeldungen in der Bundesrepublik Deutschland
und in Schweden der Vertreter eine natilirliche Person sein miisse. In diesem Zusam-
menhang wurde bemerkt, dass fiir Anmeldungen im Vereinigten K&nigreich die Angabe
einer Zustellungsanschrift das uUbliche Verfahren sei. Es wurde deshalb beschlossen,
in dem Entwurf eines Formblatts fiir die Anmeldung auch nach einer zustellungsan-
schrift zu fragen.
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(iii) 2Zu Punkt 3 des Entwurfs: Es wurde beschlossen, dass der Anmelder hier ge-
beten werden solle, die Art anzugeben, der die Sorte zuzurechnen sei. Der Begriff
"Art" solle in einem nichttechnischen Sinne gebraucht und in der Weise verstanden
werden, dass er auch Gattungen und Unterarten umfasse, die nach den Gesetzen der
Verbandsstaaten fiir schutzfihig erkldrt worden seien. In den Erlduternden Bemerkun-
gen solle der Anmelder gebeten werden, die Art unter dem Namen anzugeben, der in dem
einschldgigen nationalen Recht verwendet werde.

(iv) - Zu Punkt 5 des Entwurfs: Es wurde bemerkt, dass es nach dem Recht der Bun-
desrepublik Deutschland erforderlich sei, die natlirliche Person zu benennen, die als
Ursprungsziichter oder -entdecker' anzusehen sei. Das gleiche wurde auch fiir Schweden
berichtet. In Schweden werde zus3tzlich verlangt, die Nationalitit des Ursprungsziich-
ters oder -entdeckers anzugeben, da das Recht, in Schweden um Schutz nachzusuchen,
in bestimmten Fdllen von der Staatsangehdrigkeit des Zlichters oder Entdeckers abhan-
gig sei. Es wurde ferner vereinbart, dass der Anmelder gebeten werden solle, die An-
schrift des Ursprungsziichters oder -entdeckers anzugeben. Es wurde entschieden, dass
die Erlduternden Bemerkungen diese Erkldrungen wiedergeben sollten. Die Delegation
des Vereinigten Kdnigreichs versprach,die Frage der Ubertragung einer Sorte durch Ver-
trag zu kldren.

(v) Zu Punkt 8 des Entwurfs: Es wurde vereinbart, dass die Neuheitserkl&rung,
deren Aufnahme von der schwedischen Delegation verlangt wurde, nicht unter Punkt 8,
sondern unter Punkt 10 aufgenommen werden solle. Nach einer Erdrterung der Bedeutung
des Begriffs "gewerbsmdssig vertrieben" ("marketing") wurde beschlossen, diesen Aus-
druck in Punkt 8 beizubehalten, zumal er auch in dem Ubereinkommen verwendet wird.
Die dédnische Delegation bemerkte, dass in ihrem Land alle Staaten, in denen die
Sorte vertrieben wcrden sei, sowie die Namen, unter denen sie vertrieben worden sei,
angegeben werden miissen, da diese Information flir die Allgemeinheit von Bedeutung
sei, besonders in Fdllen, in denen Dritte eine Einwendung gegen die Gewdhrung eines
Pflanzenziichterrechts erheben. Es wurde vereinbart, dass die Anmelder in D&nemark
gebeten werden sollten, diese Angaben auf einem besonderen Blatt, das dem Formblatt
fiir die Anmeldung beigefiigt werde, zu machen.

(vi) 2Zu Punkt 9 des Entwurfs: Nach Erdrterung wurde der Wortlaut dieses Punkts
wie folgt neu gefasst:

"Hiermit wird das Amt fiir Pflanzenziichterrechte ermdchtigt, mit den zust&indigen
Behdrden eines anderen Verbandsstaats der UPOV jede niitzliche Information und
Material, das sich auf die Sorte bezieht, auszutauschen, vorausgesetzt, dass
die Rechte des Anmelders gewdhrleistet werden."

In Bezug auf diesen Punkt wurde vereinbart, die Aufmerksamkeit des Anmelders darauf

zu lenken, dass in Schweden alle Informationen, die das Amt flir Pflanzenziichterrechte
schriftlich erhdlt, der Offentlichkeit zugdnglich sind und nicht vertraulich behandelt
werden kdnnen.

(vii) Zu Punkt 10 des Entwurfs: Die franzdsische Delegation betonte die Notwendig-
keit, eine Erkl&drung des Anmelders vorzusehen, dass das Formblatt fiir die Anmeldung
vollsténdig sei und alle einschldgigen Dokumente beigefiigt seien.

(viii) Es bestand Einigkeit dariber, dass das Vereinigte K®nigreich in einer be-
sonderen Frage den Anmelder um Angabe dariiber ersuchen kdnne, ob er vorldufigen Schutz
(protective direction) begehre; diese Frage sei am Ende des Formblatts aufzunehmen.

(ix) Es wurde vereinbart, dass Schweden frei sein solle, eine Neuheitserkl&rung
zu verlangen.

9. Der Ausschuss erdrterte anschliessend in einer langeren Diskussion, welcher Vor-
schlag dem Rat unterbreitet werden solle: die Annahme dieses Formblatts als verein-
heitlichtes Formblatt fiir die Anmeldung, das die Verbandsstaaten mit Ausnahme der
Ubersetzung seines Inhalts in die Landessprache unverindert anzuwenden h#tten, oder
lediglich als Musterformblatt der UPOV fiir die Anmeldung, das die Verbandsstaaten im
Zeitpunkt der Ausgabe nationaler Formbldtter zu beriicksichtigen hdtten, dass sie aber
den nationalen Bediirfnissen und der rechtlichen Lage in den Verbandsstaaten anpassen
kénnten. Wihrend die schwedischen Vertreter berichteten, dass die schwedischen Ziich-
ter sehr nachdriicklich ein vereinheitlichtes Formblatt fiir die Anmeldung forderten,
da dies die Einreichung von Anmeldungen in anderen Verbandsstaaten erleichtere, und
wdhrend die franzdsischen Vertreter die Vorteile eines im vollen Umfang vereinheit-
lichten Formblattes ebenfalls betonten, entschied sich die Mehrheit der Delegationen
im Augenblick fiir ein Musterformblatt der UPOV fiir die Anmeldung. Die franzdsische
Delegation behielt sich ihre Stellungnahme bis zur Vorlage eines neuen Entwurfs vor.
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10. Es wurde vereinbart, dass der Rat gebeten werden solle, folgende Empfehlung
anzunehmen:

(i) Bei der Neuausgabe ihrer nationalen Formbl&tter sollten die Verbandsstaa-
ten dem UPOV Musterformblatt fiir die Anmeldung folgen. Sie sollten den gleichen
Wortlaut fiir die Punkte benutzen, sollten aber bei der Auswahl der Grdsse, der Form
und des Layout freie Hand haben, sowie Teile der Punkte weglassen und am Ende des
Formblatts zusdtzliche Punkte aufnehmen k&nnen. Sie sollten ebenfalls frei sein, die
abschliessende Erkldrung entsprechend den nationalen Bediirfnissen zu formulieren.

(ii) Die Verbandsstaaten sollten frei sein, die Erliuternden Erkl&rungen zu dem
Formblatt fiir die Anmeldung nach den Erfordernissen ihrer unterschiedlichen gesetzli-
chen Bestimmungen abzufassen.

(iii) Das Verbandsbiiro solle auf der Grundlage dieser Erdrterung einen neuen
Entwurf fir ein UPOV Musterformblatt fiir die Anmeldung ausarbeiten und fir die néach-
ste Ratstagung vorlegen. Der Entwurf eines Musterformblatts fiir die Anmeldung solle
Erliuternde Bemerkungen enthalten, die als Grundlage flir die unterschiedlichen natio-
nalen Erlduternden Bemerkungen dienen kdnnten.

11. Zu der Frage, wie Anmeldern bei der Abfassung von Anmeldungen in anderen Ver-
bandsstaaten geholfen werden kdnne, wurde bemerkt, das Verbandsbiliro kdnne die unter-
schiedlichen nationalen Formbldtter der Verbandsstaaten, die auf das Musterformblatt
der UPOV fiir die Anmeldung gestilitzt sei, sammeln und sie unter Beifiligung von Uberset-
zungen verOffentlichen.

12. Zu dem Muster eines vereinheitlichten Formblatts fiir die Anmeldung einer Sorten-
bezeichnung, das mit Rundschreiben U 262 verteilt worden war, wurden die folgenden Be-
merkungen gemacht:

(i) Die Bundesrepublik Deutschland und die Niederlande berichteten, dass sie
besondere Formblatter fur Sortenbezeichnungen hdtten, wahrend Frankreich angab, sol-
che Formbldtter nur flir Zwecke des Katalogs =zu besitzen. In Schweden und dem Ver-
einigten Konigreich gdbe es keine besonderen Formbl&dtter. In beiden L&ndern wiirde
eine vorgeschlagene Sortenbezeichnung lediglich gegeniiber dem Warenzeichenregister
geprift. Es wurde berichtet, dass auf diese Weise eine verl&dsslichere Information
zu erlangen sei als aus Angaben, die der Ziichter mache.

(ii) Es wurde vorgeschlagen, in Punkt 6 den Wortlaut an Artikel 13 Abs. 3 des
Ubereinkommens anzulehnen.

(iii) Die Erlauternde Bemerkung zu Punkt 7 a) (iii) solle wie folgt neu gefasst
werden: "Material einer Pflanzensorte oder gleichartige Erzeugnisse".

(iv) Die Frage, ob die Prioritdt eines Warenzeichens von dem Anmelder fiir
eine Anmeldung in der Bundesrepublik Deutschland gefordert werde, solle als letzter
Punkt aufgenommen werden.

(v) Der Entwurf solle ein Musterformblatt der UPOV filir eine Sortenbezeichnung
bilden. Es bestand allerdings Einigkeit dariiber, dass die Verbandsstaaten nicht ver-
pflichtet seien, liberhaupt ein Formblatt zu verwenden.

13. Zu dem weiteren Verfahren wurde beschlossen, dass das Verbandsbiro neue Ent-
wlirfe auszuarbeiten habe (fiir ein Musterformblatt der UPOV fiir die Anmeldung und
fiir ein Musterformblatt der UPOV fiir eine Sortenbezeichnung) und diese Formbl&itter
an die Ausschussmitglieder zur Stellungnahme versenden solle. Die Entwiirfe sollten
mit den Stellungnahmen dem Rat fiir dessen kommende Sitzung vorgelegt werden. Es
wurde auch vereinbart, dass die Entwilirfe an die internationalen nichtstaatlichen
Organisationen auf dem Gebiet der Pflanzenziichtung und des Saatenhandels zur Stel-
lungnahme zu versenden seien. Diese Organisationen sollten unverziiglich iiber die

Anderung des Wortlauts von Punkt 9 des Formblatts fiir die Anmeldung fiir die Ertei-
lung eines Pflanzenzlichterrechts unterrichtet werden.

Vereinheitlichung von Gebiihren

14. Der Ausschuss verwies auf die Erkldrung, die wihrend der vierten Tagung abge-
geben worden war, dass ndmlich Delegierte von fiinf der sechs Verbandsstaaten iiber-
eingekommen seien, dass eine Gebiihr zwischen 1 000 und 1 200 Schweizer Franken fiir
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zwei Priifungsjahre von Weizensorten verniinftig sei und als Richtzahl empfohlen
werden k6nne (siehe Dokument ICE/IV/4 Abs. 13). Es wurde mit der gleichen Mehr-
heit beschlossen, dass diese Vereinbarung nicht auf Weizei. zu beschrénken sei.
Allerdings wurde auch erwdhnt, dass die Zahl nicht allgemein fiir alle Arten em-
pfohlen werden k&nne, da nicht nur die Kosten der Priifung von Art zu Art ver-
schieden seien, sondern auch von Zichtern von Sorten kleinerer Arten die Zahlung
von Priifungsgebiihren in dieser HBhe nicht erwartet werden k&nne.

15. Die Bedeutung der Vereinheitlichung der Priifungsgebiihren wurde erneut von
mehreren Delegationen unterstrichen. Es wurde besonders erwdhnt, dass die Verein-
heitlichung der Gebiihren fiir die internationale Zusammenarbeit bei der Priifung
wichtig sei; im Hinblick hierauf wurde schliesslich vereinbart, dass bei der Arbeit
an der Vereinheitlichung der Gebiihren mit denjenigen Arten begonnen werden solle,
flir die eine solche Zusammenarbeit in naher Zukunft erwartet werden kdnne. Es wur-
de vereinbart, dass das Verbandsbiiro auf der Grundlage der von den Verbandsstaaten
gegebenen Informationen ein Dokument ausarbeiten solle, das diese Arten anfihre
und Angabe mache liber die Gebiihren, die in den einzelnen Verbandsstaaten flir die
Priifung von Sorten dieser Arten verlangt wiirden. Die Frage der Vereinheitlichung
der Gebilihren sollte erneut wdhrend der kommenden Tagung des Ausschusses behandelt
werden.

Liste der Arten, fiir die eine Zentralisierung der Priifung vorgesehen ist

16. Die Erdrterungen liber diesen Punkt stiitzen sich auf UPOV-Informationsblatt
(UPOV Newsletter) Nr. 4. Es wurde bemerkt, dass die Bundesrepublik Deutschland ein
Angebot fiir Erdbeeren (Fragaria L.) gemacht habe, das auf der Liste nicht enthal-
ten sei. Ferner sei von der schwedischen Delegation ein neues Angebot fir Lieschgras
(Phleum spp.) gemacht worden.

17. 2Zur Verbesserung dieser Liste wurden folgende Vereinbarungen getroffen:

(i) Verbandsstaaten sollten die Liste auf mangelnde Ubereinstimmung mit ihren
eigenen Listen der geschiitzten Arten iberpriifen.

(ii) Das Verbandsbiiro solle die Namen der Arten verwenden, die in den nationa-
len Gesetzen der Verbandsstaaten angegeben seien. Werde es dariiber unterrichtet,
dass die in einer nationalen Liste verwendeten Namen nicht mit den von der ISTA
stabilisierten Namen ilbereinstimmen wiirden, so solle es Verbindung mit dem zustdn-
digen nationalen Amt aufnehmen.

(iii) Der Vorsitzende der technischen Arbeitsgruppe flir Zierpflanzen, der gleich-

zeitig ein Mitglied des Nomenklaturausschusses der ISTA ist, solle, um einen Anfang
zu machen, die Liste auf Fehler iberpriifen.

Liste der Arten, fiir die Priifungsergebnisse anderer Staaten {ibernommen werden

18. Das Verbandsbiiro wurde gebeten, eine Tabelle auszuarbeiten, die alle Verein-
barungen iber die Zusammenarbeit bei der Priifung, die bereits abgeschlossen oder
noch in Vorbereitung sind, und die Arten, auf die sich diese Zusammenarbeit bezieht,
angibt; ferner solle es eine Tabelle ausarbeiten, die die Arten angibt, fiir die Prii-
fungsberichte, die von einem Staat ausgearbeitet worden sind, von einem anderen
Staat bereits ilibernommen worden sind oder kiinftig ilibernommen werden. Die letztge-
nannte Tabelle solle auch die Zahl der lbernommenen Priifungsberichte angeben.

Programm fiir die sechste Tagung des Ausschusses

19. Der Ausschuss kam i{iberein, seine sechste Tagung am 16. November 1976 durchzu-
fihren, mit der MOglichkeit, die Erdrterungen am 17. November fortzusetzen; in die-
sem Falle solle die neunte Tagung des Technischen Lenkungsausschusses, die fiir den
17. bis 19. November 1976 vorgesehen sei, spdter beginnen. Die Tagesordnung kdnne
mit den notwendigen Abdnderungen die gleichen Punkte umfassen wie die Tagesordnung
fiir die flinfte Tagung (das bedeutet Dokument ICE/V/1).

[Anlagen folgen]



ICE/V/4
O 5 6 ANNEX I/ANNEXE I/ANLAGE I

LIST OF PARTICIPANTS/LISTE DE PARTICIPANTS/TEILNEHMERLISTE

I. MEMBER STATES/ETATS MEMBRES/VERBANDSSTAATEN

DENMARK/DANEMARK/DANEMARK

Mr. E.H. JENSEN, Eksp. skr., Statens Planteavlskontor, Kongevejen 79,
2800 Lyngby

Mr. F. RASMUSSEN, Director, Plantenyhedsnaevhet, Tystofte, 4230 Skaelskgr

FRANCE/FRANKREICH

M. B. LACLAVIERE, Secrétaire général du Comité de la Protection des obtentions
végétales, 11, rue Jean Nicot, 75007 Paris

M. C. HUTIN, Directeur de recherches, INRA, G.L.S.M., GEVES, La Miniére
78000 Versailles

GERMANY (FED. REP. OF)/ALLEMAGNE (REP. FED. D')/DEUTSCHLAND (BUNDESREPUBLIK)

Dr. D. BORINGER, Prasident, Bundessortenamt, Rathausplatz 1, 3 Hannover 72

NETHERLANDS /PAYS-BAS/NIEDERLANDE

Mr. J.I.C. BUTLER, Chairman, Board for Plant Breeders' Rights, Postbox 104
6140 Wageningen

Mr. F. SCHNEIDER, Institute for Horticultural Plant Breeding, Postbox 16,
6140 Wageningen

SWEDEN/SUEDE/SCHWEDEN

Prof.H. ESBO, National Plant Variety Board, 17173 Solna

Mr. S. MEJEGARD, Judge of the Court of Appeal, Svea Hovratt, Fack,
10310 Stockholm

UNITED KINGDOM/ROYAUME-UNI/VEREINIGTES KONIGREICH

Mr. H.A.S. DOUGHTY, Controller Plant Variety Rights Office, Whitehouse Lane,
Huntingdon Road, Cambridge CB3 OLF

Mr. A.F. KELLY, Deputy Director, National Institute of Agricultural Botany,
Huntingdon Road, Cambridge CB3 OLF
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II. OBSERVERS/OBSERVATEURS/BEOBACHTER

BELGIUM/BELGIQUE/BELGIEN

M. R. D‘HOOGH, Ingénieur principal - Chef de service, Administration
de 1'Agriculture et de 1l'Horticulture, 36, rue de Stassart, 1050 Bruxelles

SOUTH AFRICA/AFRIQUE DU SUD/SUDAFRIKA

M. J.A. THOMAS, Conseiller Agricole, Ambassade d'Afrique du Sud, 59 Quai d'Orsay,
Paris 75007

SPAIN/ESPAGNE/SPANIEN

Mr. R. LOPEZ DE HARO, Subdirector Tecnico, Instituto Nacional de Semillas y Plantas
de Vivero, Camino Nuevo No. 2, Ciudad Universitaria (Madrid)

SWITZERLAND/SUISSE/SCHWEIZ

M. W. GFELLER, lic. jur., Abteilung flir Landwirtschaft/EVD, Mattenhofstr. 5,
3003 Bern

M. R. GUY, Station fé&dérale de recherches agronomiques de Changins, 1260 Nyon

IIT. CHAIRMAN/PRESIDENT/VORSITZENDER

Mr. J.I.C. BUTLER

IV. OFFICE OF UPOV/BUREAU DE L'UPOV/BURO DER UPOV

Dr. H. MAST, Vice Secretary-General
Dr. M.-H. THIELE-WITTIG, Administrative and Technical Officer
Mr. A. HEITZ, Administrative and Technical Officer

[Annex II follows]
[L'annexe II suit]
[Anlage II folgt]



1.

Species whose varieties will be examined by the Netherlands/Espé&ces dont les variétés seront examinées

Arten deren Sorten durch die Niederlande gepriift werden

.Latin name
Agrostis canina L.
Agrostis gigantea Roth.
Agrostis stolonifera L.
Agrostis tenuis Sibth.
Alstroemeria L.

Dianthus caryophyllus L.
(in glasshouses)

Freesia Klatt
Hyacinthus orientalis L.
Poa Annua L.

Poa compressa L.

Poa nemoralis L.

Poa palustris L.

Poa pratensis L.

Pca trivialis L.

English
Velvet Bent

Red Top (Black Bent)
Creeping Bent

Brown Top, Common Bent
Peruvian Lily

Carnation

Freesia
Hyacinth
Annual Meadowgrass
Canada Blue Grass, Flattened
Meadow Grass
Wood Meadow Grass
Swamp Meadow Grass
Kentucky Blue Grass, Smooth Stalked

Meadow Grass
Rough Stalked Meadow Grass

French

Agrostis des chiens

Agrostide blanche, agrostide
géante

Agrostide blanche, Agrostide
stolonifére

Agrostide commune

Alstromére, Lis des Incas

Oeillet

Freesia

Jacinthe d'Orient
Paturin annuel
Piturin comprimé
PAturin des bois
Paturin des marais
paturin des prés

Piturin commun

par les Pays-Bas/

German
Hundsstraussgras
Weisses Straussgras
Flechtstraﬁssgras
Rotes Straussgrass
Inkalilie, Belladonnalilie

Nellke

Freesie
Hyazinthe
Einjdhriges Rispengrass

Flaches Rispengras

Hainrispengras 4a
zH
- %3
Sumpfrispengras N
H o
. . H
Wiesenrispengras

Gemeines Rispengras

Streptocarpus x hybridus Voss Streptocarpus Streptocarpus Drehfrucht
Tulipa L. Tulip Tulipe Tulpe
2. Species whose varieties will be examined by the United Kingdom/Espéces dont les variétés seront examinées par le Rovaune-Uni/

Arten deren Sorten durch das Vereinigte Konigreich gepriift werden

Chrysanthemum morifolium Ram.

Lolium multiflorum Lam.

Malus Mill. (except ornamentals)

Medicago sativa L. and Medicago X
varia Martyn

Rheum L.

Trifolium pratense L.

Chrysanthemum

Italian Ryegrass, Westerwold Ryegrass

Apple (except ornamental varieties)

Lucerne and Hybrid Lucerne
Rhubarb
Red Clover
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Chrysanthéme

Ray-grass d'Italie

Pommier (sauf variétés
ornamentales)

Luzerne cultivée et Luzerne
hybride

Rhubarbe

Tréfle violet

[Fin du document]

Chrysantheme

Welsches Weidelgras, Italienisches
Raygras

Apfel (ausser Ziersorten)

Blaue Luzerne und Bastardluzerne

Rhabarber

Rotklee
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