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UBERARBEITUNG VON DOKUMENT TGP/10: NEUER ABSCHNITT: PRUFUNG DER HOMOGENITAT
ANHAND VON ABWEICHERN AUFGRUND VON MEHR ALS EINER PROBE ODER UNTERPROBEN

vom Verbandsbiro erstelltes Dokument

1. Zweck dieses Dokuments ist es, einen Vorschlag fir die Uberarbeitung des Dokuments TGP/10
.Prufung der Homogenitat” vorzulegen, um Anleitung zur Priifung der Homogenitat anhand von Abweichern
aufgrund von mehr als einer Probe oder Unterproben zu geben.

2. In diesem Dokument werden folgende Abkirzungen verwendet:
TC: Technischer Ausschuf3
TC-EDC:  Erweiterter Redaktionsausschuf3
TWA: Technische Arbeitsgruppe fur landwirtschaftliche Arten
TWC: Technische Arbeitsgruppe fir Automatisierung und Computerprogramme
TWEF: Technische Arbeitsgruppe fir Obstarten
TWO: Technische Arbeitsgruppe fur Zierpflanzen und forstliche Baumarten
TWP: Technische Arbeitsgruppen
TWV: Technische Arbeitsgruppe fir Gemusearten
3. Der Aufbau dieses Dokuments ist wie folgt:
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ANLAGE IIl: Situation C: Mehr als eine Prifung/ein Versuch fiir ein Merkmal in der gleichen
Wachstumsperiode
ANLAGE IV: Situation D: Priifung von Unterproben in einer Priifung/einem Versuch
ANLAGE V: Verwendung eines schrittweisen Ansatzes beim Vorgehen anhand von Abweichern

innerhalb derselben Wachstumsperiode
HINTERGRUND
4. Den Hintergrund zu diesem Thema liefern die Dokumente TC/48/14 ,Prifung der Homogenitat anhand
von Abweichern aufgrund von mehr als einer Probe oder Unterprobe* und TC/50/12 ,Prifung der
Homogenitat anhand von Abweichern aufgrund von mehr als einer Probe oder Unterproben®.

ENTWICKLUNGEN IM JAHR 2014

Technischer Ausschul

5. Der TC priifte das Dokument TC/50/12.

6. Der TC nahm zur Kenntnis, daf} die TWC vorgeschlagen hatte, detailliertere Informationen und
weitere Analysen zu den Folgen der Verwendung unterschiedlicher Herangehensweisen in den Situationen
A, B, C und D auf ihrer Tagung im Jahr 2014, zu erteilen, wie in Dokument TC/50/12, Absatz 33 dargelegt.
Der TC vereinbarte, dal3 das Dokument geéandert werden sollte, um zu erlautern, dal® in Situationen A und B
eine Sorte unter gewissen Umstéanden nach einer Wachstumsperiode zuriickgewiesen werden kénne.

7. Der TC nahm zur Kenntnis, dal3 die TWC vorgeschlagen hatte, die statistische Grundlage fiur die
akzeptable Anzahl von Abweichern in Situation D auf ihrer Tagung im Jahr 2014 weiter zu erértern, wie in
Dokument TC/50/12, Absatze 34 und 35, dargelegt.

8. Der TC vereinbarte, nach Prufung der Bemerkungen der TWC in Dokument TGP/10 Anleitung fur
Situationen A, B, C und D zu entwickeln, wie in den Anlagen | bis IV des Dokuments TC/50/12 dargelegt.

9. Der TC vereinbarte, dal? bei der Priifung der etwaigen Entwicklung von Anleitung zu dem in Situation
C dargelegten Ansatz, wie in Dokument TC/50/12, Anlage lll, dargelegt, Dokument, TGP/10, Absatz 6,
gepruft werden sollte (vergleiche Dokument TC/50/36 ,Bericht Uber die Entschlielungen®, Absatze 123 bis
127).

Technische Arbeitsgruppen

Technische Arbeitsgruppe fur Zierpflanzen und forstliche Baumarten

10. Die TWO prifte das Dokument TWO/47/9 und die in den Anlagen | bis IV beschriebenen Situationen
als Grundlage fir die Ausarbeitung von Anleitung in Dokument TGP/10.

11. Die TWO war sich darin einig, daf3 Klarung zur Entscheidung, die in Situation B, Alternative a) ,der
Anbauversuch wird an beiden Standorten fir ein zweites Jahr wiederholt?, im Fall, dal3 eine Sorte an einem
Standort oder in einem Jahr innerhalb des Homogenitatsstandards liegt, aber am anderen Standort oder im
anderen Jahr nicht innerhalb des Homogenitatsstandards liegt, zu treffen ist, erteilt werden sollte (vergleiche
Dokument TWO/47/28 ,Report”, Absatze 61 und 62).

Technische Arbeitsgruppe fir Obstarten

12. Die TWF prufte das Dokument TWF/45/9 und die in den Anlagen | bis IV beschriebenen Situationen
als eine Grundlage fur die Ausarbeitung von Anleitung in Dokument TGP/10.

13. Die TWF stimmte der Bemerkung der TWO auf ihrer siebenundvierzigsten Tagung zu, daf3 Klarung
zur Entscheidung, die in Situation B, Alternative a) ,der Anbauversuch wird an beiden Standorten fur ein
zweites Jahr wiederholt’, im Fall, da} eine Sorte an einem Standort oder in einem Jahr innerhalb des
Homogenitatsstandards liegt, aber am anderen Standort oder im anderen Jahr nicht innerhalb des
Homogenitatsstandards liegt, zu treffen ist, erteilt werden sollte.

14. Die TWF war sich darin einig, dal die Ansatze nicht mafgeblich fir den Obstsektor seien,
da vegetativ vermehrte Sorten anscheinend nicht im Anwendungsbereich des Dokuments liegen (vergleiche
Dokument TWF/45/32 ,Report”, Absatze 66 bis 68).
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Technische Arbeitsgruppe fur Automatisierung und Computerprogramme
15. Die TWC prifte das Dokument TWC/32/9.

16. Die TWC vereinbarte, daf? die Werte fur Fehler vom Typ | und Typ Il in jedes der in den Situationen A
und B fur die Ausarbeitung von Anleitung in Dokument TGP/10 beschriebenen Beispiele aufgenommen
werden sollten. Der Fehler vom Typ | wird mit einer Entscheidung hinsichtlich der Nichthomogenitat
(Zurtckweisung der echten Nullhypothese) und der Fehler vom Typ Il mit einer Entscheidung hinsichtlich der
Homogenitat in Verbindung gebracht (Akzeptieren der Alternativhypothese).

17. Die TWC war sich darin einig, daf die in Dokument TGP/10 ,Prifung der Homogenitat‘, Abschnitt 6
.,Kombination aller Erfassungen an einer Sorte” enthaltene Anleitung ausreichend fiir die Befassung mit
Situation C ,Mehr als eine Probe / Unterprobe fiir ein Merkmal in der gleichen Wachstumsperiode”, Anlage llI
des Dokuments TWC/32/9, sei. Die TWC war sich darin einig, dal das bereitgestellte Beispiel als eine
Sonderprifung betrachtet werden kénnte und daf Ergebnisse der Homogenitatspriufung unabhéngig gepruft
werden sollten.

18. In Bezug auf Situation D prufte die TWC die Verwendung eines schrittweisen Ansatzes im Verfahren
anhand von Abweichern in derselben Wachstumsperiode und die statistische Grundlage fiir die annehmbare
Anzahl von Abweichern in der Unterprobe von 20 Pflanzen, die bei einer ProbengréfRe von 100 Pflanzen
verwendet wird, wie in Anlage V von Dokument TWC/32/9 dargelegt, die von einem Sachverstandigen aus
Deutschland eingereicht wurde.

19. Die TWC war sich darin einig, daf3 Fehler vom Typ | und Typ Il, die in der statistischen Grundlage flr
die annehmbare Anzahl von Abweichern in der Unterprobe von 20 Pflanzen, die bei einer Probengrdl3e von
100 Pflanzen verwendet werden, mit jenen der gesamten Probe fir das bereitgestellte Beispiel fur Weizen
und Gerste vergleichbar seien.

20. Die TWC nahm zur Kenntnis, dal3 der schrittweise Ansatz beim Verfahren anhand von Abweichern
Kosten senken soll, ohne die Risiken bei der Homogenitétsprifung zu erhéhen. Die TWC vereinbarte, die
Anleitung wie folgt vorzuschlagen (vergleiche Dokument TWC/32/28 ,Report”, Absatze 19 bis 24):

,SITUATION D: PRUFUNG VON UNTERPROBEN IN EINER PRUFUNG / EINEM VERSUCH

Ansatz: Verwendung von Unterproben als erster Prifungsschritt

Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn die Anzahl der Abweicher einen festgelegten unteren
Grenzwert in der Unterprobe nicht Gibersteigt.

Eine Sorte wird als nicht homogen betrachtet, wenn die Anzahl der Abweicher einen festgelegten oberen
Grenzwert in der Unterprobe Ubersteigt.

Liegt die Anzahl der Abweicher zwischen den festgelegten unteren und oberen Grenzwerten, so wird die
gesamte Probe geprift. Die unteren und oberen Grenzwerte missen unter Beriicksichtigung
vergleichbarer Fehler vom Typ | und Typ Il in der Unterprobe und der gesamten Probe gewéahlt werden.
Beispiel:

In einer ProbengrdéfRe von 100 Pflanzen betréagt die akzeptierte Anzahl an Abweichertypen 3 (ausgehend
von einem Populationsstandard von 1% und einer Akzeptanzwahrscheinlichkeit von mindestens 95%).

In einer Unterprobe von 20 Pflanzen, die in Zusammenhang mit der oben genannten ProbengréRe von
100 Pflanzen verwendet wird:

Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn die Unterprobe keine Abweicher aufweist.
Eine Sorte wird als nicht homogen betrachtet, wenn die Unterprobe mehr als 3 Abweicher aufweist.
Ist die Anzahl der Abweichertypen 1 bis 3, so wird die gesamte Probe von 100 Pflanzen gepruft.

Anlage V von Dokument TWC/32/9 enthélt eine vollstandige Beschreibung der statistischen Grundlage fiir diesen
Ansatz.”
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Technische Arbeitsgruppe fir Gemisearten

21. Die TWV priifte das Dokument TWV/48/9 und die in den Anlagen | bis IV beschriebenen Situationen als
eine Grundlage fur die Ausarbeitung von Anleitung in Dokument TGP/10.

22. Die TWV war sich darin einig, dal es wichtig sei, die Homogenitat in jeder unabhéngigen
Wachstumsperiode zu prufen und war nicht fur die Kombination der Ergebnisse aus 2 Wachstumsperioden
(vergleiche Dokument TWV/48/43 ,Report”, Absatze 79 und 80).

Technische Arbeitsgruppe fir landwirtschaftliche Arten

23. Die TWA priifte das Dokument TWA/43/9, einschlieBlich der Anlagen I bis IV, als eine Grundlage fir
die Entwicklung von Anleitung in Dokument TGP/10.

24. Die TWA nahm zur Kenntnis, daf’ die TWC darum ersucht worden war, eine Analyse der Folgen der in
den Anlagen von Dokument TWA/43/9 dargelegten Herangehensweisen und insbesondere, ob
Herangehensweise 2 in den Situationen A und B zweckmafig ist, vorzulegen.

25. Die TWA stimmte mit der TWV darin Uberein, dal es wichtig sei, die Homogenitat in jeder
unabhangigen Wachstumsperiode zu prifen und war nicht dafir, die Ergebnisse aus 2 Wachstumsperioden
zu kombinieren.

26. Die TWA vereinbarte, daf} Situation B ein einleitender Absatz hinzugefiigt werden sollte, um zu
erklaren, dal3 Jahre nur durch Standorte der DUS-Anbauversuche ersetzt werden kénnen, wenn bestimmte
Anforderungen erfillt sind, wie etwa, daf3 es keine bedeutende Interaktion zwischen Genotyp und Standort
fur keines der in der DUS-Prifung verwendeten Merkmale gibt.

27. Die TWA stimmte mit der TWC darin Uberein, dal® die in Dokument TGP/10 ,Prifung der
Homogenitat®, Abschnitt 6, ,Kombination aller Erfassungen an einer Sorte” enthaltene Anleitung ausreichend
fur die Befassung mit Situation C ,Mehr als eine Probe oder Unterprobe fur ein Merkmal in der gleichen
Wachstumsperiode”, Anlage Il des Dokuments TWA/43/9, sei.

28. Die TWA stimmte mit der TWC darin Gberein, dal’ eine Anleitung fur Situation D wie folgt lauten sollte
(vergleiche Dokument TWA/43/27 ,Report”, Abséatze 66 bis 71):

,SITUATION D: PRUFUNG VON UNTERPROBEN IN EINER PRUFUNG / EINEM VERSUCH
Herangehensweise: Verwendung von Unterproben als erster Priifungsschritt

Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn die Anzahl der Abweicher einen festgelegten unteren
Grenzwert in der Unterprobe nicht Uibersteigt.

Eine Sorte wird als nicht homogen betrachtet, wenn die Anzahl der Abweicher einen festgelegten oberen
Grenzwert in der Unterprobe Ubersteigt.

Liegt die Anzahl der Abweicher zwischen den festgelegten unteren und oberen Grenzwerten, so wird die
gesamte Probe geprift. Die unteren und oberen Grenzwerte missen unter Beriicksichtigung
vergleichbarer Fehler vom Typ | und Typ Il in der Unterprobe und der gesamten Probe gewahlt werden.

Beispiel:

In einer ProbengréRe von 100 Pflanzen betréagt die akzeptierte Anzahl an Abweichertypen 3 (ausgehend
von einem Populationsstandard von 1% und einer Akzeptanzwahrscheinlichkeit von mindestens 95%).

In einer Unterprobe von 20 Pflanzen, die in Zusammenhang mit der oben genannten Probengré3e von
100 Pflanzen verwendet wird:

Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn die Unterprobe keine Abweicher aufweist.
Eine Sorte wird als nicht homogen betrachtet, wenn die Unterprobe mehr als 3 Abweicher aufweist.
Ist die Anzahl der Abweichertypen 1 bis 3, so wird die gesamte Probe von 100 Pflanzen gepriift.

Anlage V von Dokument TWC/32/9 enthdlt eine vollstandige Beschreibung der statistischen Grundlage fur
diesen Ansatz.”
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BEMERKUNGEN DES ERWEITERTEN REDAKTIONSAUSSCHUSSES AUF SEINER TAGUNG IM
JANUAR 2015

29. Der TC-EDC prufte auf seiner Tagung am 7. und 8. Januar 2015 in Genf Dokument TC-EDC/Jan15/5
.Revision of document TGP/10: New Section: Assessing uniformity by off-types on basis of more than one
sample or sub-samples® und machte folgende Bemerkungen:

Anlage |, ,hach Rucksprache mit dem Antragsteller im dritten Absatz streichen

Ansaiz 1

Anlagen | Verbandsmitglieder sollen ersucht werden, den TWP und dem TC Informationen auf der

und Il Grundlage ihrer Verwendung der Ansatze 1 oder 2 zu erteilen, um ein besseres
Verstandnis der Risiken, Vorteile, Kostenfolgen und anderer maf3geblicher Aspekte zu
gewinnen.

Anlage Il Die Situationen A und B sollten kombiniert werden und es sollte klargestellt werden, dal3

zwei unabhangige Wachstumsperioden an einem einzigen Prifungsort in verschiedenen
Jahren oder an unterschiedlichen Prufungsorten im selben Jahr stattfinden kdnnten,
gemal Dokument TGP/8 Teil I, Abschnitte 1.2 und 1.3.

Anlage IV Bei dem bereitgestellten Beispiel sollte klargestellt werden, dal ,die Sorte als nicht
homogen betrachtet wird, wenn die Anzahl der Abweicher in der Probe mit 100 Pflanzen
groler als 3 ist.”

ZUSAMMENFASSUNG DER ANSATZE

30. Die Anlagen | bis IV dieses Dokuments fassen verschiedene Situationen, in denen unterschiedliche
Proben fir die Gesamtpriifung der Homogenitat einer Sorte gemalf den EntschlieBungen des TC auf seiner
flnfzigsten Tagung auf der Grundlage der von den TWP auf ihren Tagungen im Jahr 2014 eingebrachten
Vorschlage kombiniert werden, wie folgt zusammen:

Anmerkung fiir Uberarbeitungen der Anlagen | bis 1V

Burehgestrichener (hervorgehobener) Wortlaut gibt die vorgeschlagene
Streichung von Text gemafl3 den von den TWP auf ihren Tagungen im Jahr
2014 vorgeschlagenen Anderungen an.

Unterstrichener  (hervorgehobener) Wortlaut gibt  vorgeschlagene
Hinzufligung von Text gemafl den von den TWP auf ihren Tagungen im Jahr
2014 vorgeschlagenen Anderungen an.

Anlage I: Situation A: Zwei Wachstumsperioden an einem Standort

Ansatz 1: Dritte Wachstumsperiode im Fall widersprichlicher Ergebnisse
Ansatz 2: Kombination der Ergebnisse aus zwei Wachstumsperioden

Anlage II: Situation B: Zwei Standorte im gleichen Jahr

Ansatz 1: Dritte Wachstumsperiode im Fall widerspruchlicher Ergebnisse
Ansatz 2: Kombination der Ergebnisse aus zwei Standorten

Ansatz—Zusatzliche-Wachstumsperiode-im-FallwidersprichlicherErgebnaisse (streichen)

Anlage IV: Situation D: Prufung von Unterproben in einer Prifung / einem Versuch
Ansatz: Unterprobe als erster Prifungsschritt
31. Die Zusammenfassung in den Anlagen | bis IV beziehen sich lediglich auf Situationen, in denen mehr

als eine Probe oder Unterprobe die Prifung desselben Merkmals betreffen. Im Falle verschiedener Proben
oder Unterproben (z. B. Sonderprufung) zur Priifung eines unterschiedlichen Merkmals gibt es keine
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Anforderung zur Kombination der Ergebnisse, da eine Sorte in allen maRgeblichen Merkmalen homogen
sein muf3.

32. Anlage V dieses Dokuments enthalt ein von den Sachverstdndigen aus Deutschland dargelegtes
Memorandum Uber die Verwendung eines schrittweisen Ansatzes beim Vorgehen nach Abweichern in
derselben Wachstumsperiode in Situation D.

33. Der TC wird ersucht zu prufen:

a) die von den TWP auf ihren Tagungen im
Jahr 2014 und vom TC-EDC auf seiner Tagung im
Januar 2015 gemachten Vorschlage zum Entwurf
einer Anleitung zur Aufnahme in eine kunftige
Uberarbeitung von Dokument TGP/10, wie in den
Anlagen | bis IV dieses Dokuments dargelegt;

b) ob die Situationen A und B, wie in den
Anlagen | und Il dieses Dokuments dargelegt,
kombiniert werden sollten, mit einer Erklarung gemaf
Dokument TGP/8 Teil I, Abschnitte 1.2 und 1.3, dal3
zwei unabhéngige Wachstumsperioden an einem
Prufungsort in verschiedenen Jahren oder an
verschiedenen Prifungsorten im selben Jahr
stattfinden kénnten; und

c) ob Verbandsmitglieder ersucht werden
sollen, den TWP und dem TC Informationen tUber die
Risiken, Vorteile, Kostenfolgen und andere
malf3gebliche Aspekte ihrer Wahl von Ansatz 1 und 2
bei der Prifung der Homogenitdt nach Abweichern
auf der Grundlage von mehr als einer Probe oder
Unterproben, wie in den Anlagen | und Il dieses
Dokument dargelegt, zu erteilen.

[Anlagen folgen]
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SITUATION A: ZWEI WACHSTUMSPERIODEN AN EINEM STANDORT
Ansatz 1: Dritte Wachstumsperiode im Fall widersprichlicher Ergebnisse

Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn sie in beiden Wachstumsperioden dem Homogenitatsstandard
entspricht.

Eine Sorte wird als nicht homogen betrachtet, wenn sie in beiden Wachstumsperioden nicht dem
Homogenitatsstandard entspricht.

Entspricht die Sorte am Ende der beiden Wachstumsperioden in einer Wachstumsperiode dem
Homogenitatsstandard, in der anderen Wachstumsperiode aber nicht, dann wird die Homogenitat nach

Ricksprache-mit-dem-Antragsteller in einer dritten Wachstumsperiode gepruft. Liegt die Sorte in der dritten

Wachstumsperiode im Homogenitatsstandard, so wird die Sorte als homogen betrachtet. Entspricht die Sorte in
der dritten Wachstumsperiode nicht dem Homogenitatsstandard, so wird die Sorte als nicht homogen betrachtet.

Bei der Prifung von Ergebnissen, die in jeder der Wachstumsperioden sehr unterschiedlich sind, muf3 mit
groRter Sorgfalt verfahren werden, etwa wenn ein Abweichertyp in einer Wachstumsperiode sehr h&aufig und in
einer anderen Uberhaupt nicht vorkommt.

Eine Sorte kann unter gewissen Umstanden nach einer Wachstumsperiode zurtickgewiesen werden.
Ansatz 2: Kombination der Ergebnisse aus zwei Wachstumsperioden

Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn sie in beiden Wachstumsperioden dem Homogenitatsstandard
entspricht.

Eine Sorte wird als nicht homogen betrachtet, wenn sie in beiden Wachstumsperioden nicht dem
Homogenitatsstandard entspricht.

Entspricht die Sorte am Ende der beiden Wachstumsperioden in einer Wachstumsperiode dem
Homogenitatsstandard, in der anderen Wachstumsperiode aber nicht, wird eine Sorte als homogen betrachtet,
wenn die Anzahl der Abweichertypen am Ende der beiden Wachstumsperioden die Anzahl der erlaubten
Abweichertypen der kombinierten Probe nicht tbersteigt.

Bei der Prifung von Ergebnissen, die in jeder der Wachstumsperioden sehr unterschiedlich sind, muf3 mit
grol3ter Sorgfalt verfahren werden, etwa wenn ein Abweichertyp in einer Wachstumsperiode sehr haufig und in
einer anderen Uberhaupt nicht vorkommt.

Eine Sorte kann unter gewissen Umstanden nach einer Wachstumsperiode zurtickgewiesen werden.

Beispiel:

Populationsstandard = 1%
Akzeptanzwahrscheinlichkeit 2 95%

Probengréi3e in jeder der Wachstumsperioden 1 und 2 = 50
Hochstzahl an Abweichertypen = 2
ProbengréfRe in den kombinierten Wachstumsperioden 1 und 2 = 100
Hochstzahl an Abweichertypen = 3
Wachstumsperiode Entscheidung
Erste Zweite Ansatz 1 Ansatz 2
2 2 homogen homogen
c dritte
- § 0 3 Wachstumsperiode homogen
CE‘S 15 1 3 dritte . nicht homogen
S 5 Wachstumsperiode
c o " dritte , N
< E 0 10 Wachstumsperiode* nicht homogen
< 10** 0 dritte nicht homogen**
Wachstumsperiode** 9




TC/51/24
Anlage |, Seite 2

* Bei der Prifung von Ergebnissen, die in jeder der Wachstumsperioden sehr unterschiedlich sind, muf3 mit

groRter Sorgfalt verfahren werden, etwa wenn ein Abweichertyp in einer Wachstumsperiode sehr haufig und in
einer anderen Gberhaupt nicht vorkommt.

** Eine Sorte kann unter gewissen Umsténden nach einer Wachstumsperiode zurlickgewiesen werden.

[Anlage Il folgt]
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SITUATION B: ZWEI STANDORTE IM GLEICHEN JAHR

Ansatz 1: Dritte Wachstumsperiode im Fall widersprichlicher Ergebnisse

Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn sie an beiden Standorten innerhalb des Homogenitétsstandards
liegt.

Eine Sorte wird als nicht homogen betrachtet, wenn sie in beiden Wachstumsperioden nicht dem
Homogenitatsstandard entspricht.

Entspricht die Sorte an einem Standort dem Homogenitatsstandard, am anderen Standort jedoch nicht, so wird
der Anbauversuch an einem der beiden Standorte wiederholt.

Alternative-a)
Alternative-b)
Bei der Prifung von Ergebnissen, die in jeder der Wachstumsperioden sehr unterschiedlich sind, muf3 mit

groRter Sorgfalt verfahren werden, etwa wenn ein Abweichertyp in einer Wachstumsperiode sehr h&ufig und in
einer anderen Uberhaupt nicht vorkommt.

Eine Sorte kann unter gewissen Umstanden nach einer Wachstumsperiode zuriickgewiesen werden.
Ansatz 2: Kombination der Ergebnisse aus zwei Standorten

Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn sie an beiden Standorten innerhalb des Homogenitatsstandards
liegt.

Eine Sorte wird als nicht homogen betrachtet, wenn sie an beiden Standorten nicht dem Homogenitatsstandard
entspricht.

Entspricht die Sorte an einem Standort dem Homogenitatsstandard, am anderen Standort aber nicht, so wird
eine Sorte als homogen betrachtet, wenn die Anzahl der Abweicherpflanzen oder -pflanzenteile die fur die
kombinierte Probe (zwei Standorte) erlaubte Anzahl Abweichertypen nicht libersteigt.

Bei der Prifung von Ergebnissen, die in jeder der Wachstumsperioden sehr unterschiedlich sind, muf3 mit
groRter Sorgfalt verfahren werden, etwa wenn ein Abweichertyp in einer Wachstumsperiode sehr haufig und in
einer anderen Uberhaupt nicht vorkommt.

Unter bestimmten Umsténden kann eine Sorte nach einem Anbauversuch an einem Standort zurtickgewiesen
werden.

Beispiel:
Populationsstandard = 1%
Akzeptanzwahrscheinlichkeit = 95%

ProbengréRRe in jeder der Wachstumsperioden 1 und 2 = 50
Hochstzahl an Abweichertypen = 2
Probengréf3e in den kombinierten Wachstumsperioden 1 und 2 = 100
Hdéchstzahl an Abweichertypen = 3
Standort Entscheidung
Erster Zweiter Ansatz 1 Ansatz 2
2 2 homogen homogen
o 0 3 _Versuch homogen
c g wiederholen
(TS -
= c 1 3 _Versuch nicht homogen
<5 wiederholen
co Versuch .
* *
< _§ 0 10 wiederholen* nicht homogen
Versuch .
*% *%*
10 0 wiederholen* nicht homogen
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* Bei der Prifung von Ergebnissen, die in jeder der Wachstumsperioden sehr unterschiedlich sind, muf3 mit

groRter Sorgfalt verfahren werden, etwa wenn ein Abweichertyp in einer Wachstumsperiode sehr haufig und in
einer anderen Uberhaupt nicht vorkommt.

** Eine Sorte kann unter gewissen Umstanden nach einer Wachstumsperiode zurlickgewiesen werden.

[Anlage llI folgt]
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ANLAGE Il

[Anlage 1V folgt]
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ANLAGE IV

SITUATION D: PRUFUNG VON UNTERPROBEN IN EINER PRUFUNG / EINEM VERSUCH

Ansatz: Verwendung von Unterproben als erster Prufungsschritt

Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn keinre-Abweicherbeobachtet-werden die Anzahl der Abweicher
einen festgelegten unteren Grenzwert in der Unterprobe nicht Gbersteigt.

Eine Sorte wird als nicht homogen betrachtet wenn dle Anzahl der Abwelchertypen elnen festqeleqten oberen
Grenzwert in der Unterprobe Ubersteigt

dbersteigt:

Ist die Anzahl an Abweichertypen A 0
die—gesamte—Probe zwischen den festqeleqten unteren und oberen Grenzwerten W|rd d|e gesamte Probe
gepruft. Die unteren und oberen Grenzwerte missen unter Bericksichtigung vergleichbarer Fehler vom Typ |
und Typ Il in der Unterprobe und der gesamten Probe gewahlt werden.

Beispiel:

In einer ProbengréfRe von 100 Pflanzen betragt die akzeptierte Anzahl an Abweichertypen 3 (ausgehend von
einem Populationsstandard von 1% und einer Akzeptanzwahrscheinlichkeit von mindestens 95%).

In einer Unterprobe von 20 Pflanzen, die in Zusammenhang mit der oben genannten Probengrdf3e von 100
Pflanzen verwendet wird:

Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn die Unterprobe keine Abweicher aufweist.
Eine Sorte wird als nicht homogen betrachtet, wenn die Unterprobe mehr als 3 Abweicher aufweist.
Ist die Anzahl der Abweichertypen 1 bis 3, so wird die gesamte Probe von 100 Pflanzen gepriift.

Die Sorte wird als nicht homogen betrachtet, wenn die Anzahl der Abweicher in der Probe mit 100
Pflanzen groRRer als 3 ist.

Anlage V von Dokument TWC/32/9 enthalt eine voIIstandlqe Beschrelbunq der statistischen Grundlage
fir diesen Ansatz.

[Anlage V folgt]
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MEMORANDUM DES SACHVERSTANDIGEN AUS DEUTSCHLAND

Verwendung eines schrittweisen Ansatzes beim Vorgehen anhand von Abweichern innerhalb derselben
Wachstumsperiode

Hintergrund

Der TC nahm zur Kenntnis, dal3 die TWC vorgeschlagen hatte, daR die statistische Grundlage fir die
annehmbare Anzahl von Abweichern in Situation D auf ihrer Tagung im Jahr 2014, wie in den Abséatzen 34
und 35 des Dokuments TC/50/12 dargelegt, weiter gepriift werden sollte.

Folgender Text basiert auf Dokument TWC/31/22 Anlage V.

Die Methode der Homogenitatsprifung anhand von Abweichern (Verfahren anhand von Abweichern) wurde
in Dokument TGP/8 beschrieben. Absatz 8.1.7 gibt Anleitung zur Verwendung des Verfahrens anhand von
Abweichern in mehr als einer Prifung, einschlie3lich einer kombinierten Prifung, einer Zweiphasenprifung
und von Sequenzprifungen.

Eine kombinierte Prifung wird wir folgt beschrieben:
Nach zwei (oder drei) Jahren wird auf der Grundlage der Gesamtzahl der gepruften Pflanzen und der
Gesamtzahl der erfal3sten Abweicher eine Entscheidung getroffen.

Eine Zweiphasenprifung wird wie folgt beschrieben:

Es werden die Ergebnisse des ersten Jahres verwendet, um zu sehen, ob die Daten eine klare
Entscheidung nahelegen (zurlckweisen oder annehmen). Ist die Entscheidung nicht klar, wird mit dem
zweiten Jahr fortgefahren und die Entscheidung nach dem zweiten Jahr getroffen.

Eine Sequenzprifung ist eine Mehrphasenprifung, bei der Entscheidungsregeln abhangig oder unabhangig
von den Ergebnissen der Prufung festgelegt werden kénnen.

Ein spezifisches Beispiel fur die Verwendung einer Zweiphasenpriifung ist in Dokument TWC/29/09 ,Priifung
der Homogenitat anhand von Abweichern aufgrund von mehr als einer Probe oder Unterproben®, Anlage |,
Seite 13, enthalten. Folgender spezieller Ansatz wird von mehreren europdischen Prifungsamtern bei
Weizen und Gerste fur die Homogenitatsprifung im Fall von Merkmalen, die an einer Probengréf3e von 100
Pflanzen oder Pflanzenteilen erfalit werden, angewandt. Fir jede Entscheidung wird der
Populationsstandard auf 1% festgesetzt mit einer Akzeptanzwahrscheinlichkeit von 95% fir jede
Entscheidung.

Im ersten Schritt werden 20 Pflanzen oder Pflanzenteile beobachtet.

- Gibt es bei 20 Pflanzen keine Abweicherpflanzen, dann Ubersteigt die Sorte die Zahl der fir dieses
Merkmal fur diese Wachstumsperiode erlaubten Abweicher nicht

-  Gibt es mehr als 3 Abweicherpflanzen, so Ubersteigt die Sorte die erlaubte Anzahl von
Abweichertypen fir dieses Merkmal flr diese Wachstumsperiode.

- Gibtes 1, 2, oder 3 Abweicherpflanzen, folgt der zweite Schritt.

Im zweiten Schritt werden weitere 80 Pflanzen oder Pflanzenteile beobachtet.

- Gibt es 3 oder weniger Abweicherpflanzen in 100 Pflanzen (20 von Schritt 1 + 80 von Schritt 2), so
Ubersteigt die Sorte die Anzahl der erlaubten Abweicher fur dieses Merkmal fir diese
Wachstumsperiode nicht

- Gibt es mehr als 3 Abweicherpflanzen in 100 Pflanzen (20 von Schritt 1 + 80 von Schritt 2), so
Ubersteigt die Sorte die Anzahl der erlaubten Abweicherpflanzen fir dieses Merkmal fur diese
Wachstumsperiode

Die Entscheidungsregel wird wie folgt festgelegt:
Eine Sorte wird als innerhalb des Homogenitatsstandards in einer vorgegebenen

Wachstumsperiode liegend betrachtet, wenn die Anzahl der Abweicher in allen Proben nicht
die Anzahl der in einer der Proben erlaubten Abweicher Ubersteigt.
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Eine Sorte wird als homogen betrachtet, wenn sie in beiden Wachstumsperioden innerhalb
des Homogenitatsstandards liegt.

Entspricht die Sorte am Ende von zwei Wachstumsperioden in einer Wachstumsperiode dem
Homogenitatsstandard, in der anderen Wachstumsperiode aber nicht, dann wird die Prifung
Uber eine dritte Wachstumsperiode hinweg fortgesetzt. Entspricht die Sorte am Ende der
dritten Wachstumsperiode dem Homogenitatsstandard, so wird die Sorte als homogen
betrachtet. Entspricht die Sorte am Ende der dritten Wachstumsperiode nicht dem
Homogenitatsstandard, so wird die Sorte als nicht homogen betrachtet.

Dieser so genannte schrittweise Ansatz kann fiir eine Reihe von Merkmalen in jeder Wachstumsperiode, in
der die Schritte durch die Proben (20 Pflanzen oder 20 + 80 Pflanzen) reprasentiert werden, verwendet
werden.

Fur den Vergleich unterschiedlicher Prifungen und Entscheidungsregeln ist es zweckmafig, entsprechende
Fehler vom Typ | und Typ Il zu vergleichen. Grundlegende Ideen wurden von Sachverstandigen aus
Frankreich in Dokument TWC/13/17 ,Sequenzanalyse” beschrieben.

Es sollte daran erinnert werden, dafl eine Entscheidung hinsichtlich der Homogenitat einer Sorte immer
einen so genannten Fehler vom Typ Il aufweist (Akzeptanz der Nullhypothese), wohingegen eine
Entscheidung hinsichtlich der Nichthomogenitat einer Sorte einen so genannten Fehler von Typ | aufweist
(Ablehnung der Nullhypothese). Folgendes gilt flir das beschriebene Getreidebeispiel:

Es wird davon ausgegangen, dal3 der Populationsstandard 1% und die Akzeptanzwahrscheinlichkeit 95%
ist. Die Anzahl der erlaubten Abweicher bei 100 Pflanzen ist 3. Alle Gefahren werden auf der Grundlage der
binomialen Verteilung bewertet. Zur Berechnung des Fehlers vom Typ Il wird angenommen, dal3 der
Populationsstandard fur die nicht homogenen Sorten 2% ist (zwei Mal 19%).

Fir 20 Pflanzen ist die Zahl der erlaubten Abweichertypen normalerweise 1. Allerdings ist fur 20 Pflanzen im
ersten Schritt des Zweiphasenverfahrens (siehe oben) festgelegt, dal’ kein Abweicher erlaubt ist. Gibt es bei
20 Pflanzen im ersten Schritt keinen Abweicher, so ist der Fehler vom Typ Il (Beta-Fehler-Risiko) 66,8%.
Das ist hoch, aber vergleichbar mit 2 Abweichern in 100 Pflanzen. In diesem Fall ist der Fehler von Typ I
67,7 %.

Bei der Betrachtung des Fehlers vom Typ | ist der tatsachliche Fehler 1,7 % im Fall von 20 Pflanzen und 1
Abweicher und 1,8% im Fall von 3 Abweichern in 100 Pflanzen. Eine Entscheidung auf der Grundlage einer
Probe von 20 Pflanzen wird nur getroffen, wenn es keine Abweicher gibt, was einen kleineren Fehler
darstellt als die an 100 Pflanzen getroffene Entscheidung.

Im Fall von 20 Pflanzen im ersten Schritt und tUber 3 Abweicher, ist der Fehler vom Typ | (Alpha-Fehler-
Risiko) fast Null. Er ist sehr klein und Kkleiner als im Fall von mehr als 3 Abweichern in 100 Pflanzen. In
diesem Fall ist der Fehler von Typ | (Alpha-Fehler-Risiko) 0,3 %.

Gibt es im ersten Schritt 1, 2, oder 3 Abweicher in 20 Pflanzen, so werden die nachsten 80 Pflanzen gepruft
und die Entscheidung wird auf der Grundlage von 100 Pflanzen getroffen. In diesem Fall missen die Fehler
vom Typ | und Typ Il unter Verwendung spezieller Formeln oder der Software aus Frankreich bewertet
werden (http://www.seedtest.org/en/stats _tool box_content---1--1143.html).

So ist es moglich, alle anderen Situationen zu vergleichen.

Die offene Frage ist: Benotigen wir eine Stellungnahme zu den unterschiedlichen Fehlertypen fir jede
Entscheidung oder benétigen wir eine Stellungnahme zu allen Entscheidungen? Dies sollte mit
Sachverstandigen flr Statistik erortert werden.

Wegen zugrundeliegender nichtlinearer Formeln gibt es keine allgemeinen Regeln fur alle praktischen, in
DUS-Prufungen verwendbaren Félle.

[Ende der Anlage V und des Dokuments]
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