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INTERNATIONALER VERBAND ZUM SCHUTZ VON PFLANZENZUCHTUNGEN
GENF

TECHNISCHER AUSSCHUSS

NeununddreiBigste Tagung
7. bis 9. April 2003, Genf

FRAGEN BEZUGLICH DER VERWENDUNG DES FUR DIE PRUFUNG DER
UNTERSCHEIDBARKEIT, HOMOGENITAT UND BESTANDIGKEIT
EINGEREICHTEN MATERIALS

Vom Verbandsbiiro erstelltes Dokument

1.  Der Technische Ausschul} (nachstehend ,,der TC*) nahm auf seiner achtunddreifligsten
Tagung vom 15. bis 17. April 2002 in Genf zur Kenntnis, dal der Verwaltungs- und
Rechtsausschu3 (nachstehend ,,der CAJ*) auf seiner flinfundvierzigsten Tagung vom
18. April 2002 in Genf Fragen beziiglich der Verwendung des fiir die Priifung der
Unterscheidbarkeit, der Homogenitdt und der Bestdndigkeit (DUS-Priifung) eingereichten
Materials erortern werde. Zweck der Erorterungen sollte es sein, die Bedeutung der
Aufnahme des vom Antragsteller eingereichten Pflanzenmaterials der Kandidatensorten in die
Sortimente, die von den Priifungsbehorden fiir die DUS-Priifung verwendet werden, zu
untersuchen. AuBlerdem sollten die Probleme ermittelt werden, die sich ergeben kdnnen, wenn
diese Praxis nicht frei ausgelibt werden kann. Insbesondere sollte die Situation gepriift
werden, in der ein Ziichter Bedingungen mit der Verwendung des Pflanzenmaterials fiir dieses
Vorgehen verknilipfen mochte oder dieses Vorgehen iiberhaupt nicht erlaubt. Der TC nahm
zur Kenntnis, da3 auf der nidchsten Tagung des TC iiber die Ergebnisse der Erdrterungen im
CAJ Bericht erstattet werde.

2. Der CAJ erorterte die Angelegenheit auf seiner Tagung im April 2002 (vergleiche
Dokument CAJ/45/8, Bericht, Absédtze 24 bis 33) und vereinbarte, die Erorterung auf seiner
sechsundvierzigsten Tagung vom 21. und 22. Oktober 2002 in Genf aufgrund eines neuen
Dokuments (Dokument CAJ/46/4) fortzusetzen, das die im April 2002 erreichten
SchluBfolgerungen enthlt.
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3. Der CAJ merkte nach den Erorterungen auf seiner Tagung im Oktober 2002 (vergleiche
Dokument CAJ/46/8 Prov., Berichtsentwurf, Absatz 37) an, daf3

,a) einige Behorden Sortimente von Pflanzenmaterial allgemein bekannter
Sorten fiir die Priifung der Unterscheidbarkeit angelegt haben, jedoch priifen miissen, wie
das vom Ziichter als Teil des Antrags -eingereichte Pflanzenmaterial von
Kandidatensorten zu behandeln ist, wenn Bedingungen mit seiner Verwendung fiir diese
Priifung verkniipft sind;

b) ein System fiir die Verdffentlichung von Sortenbeschreibungen, falls
es auf technischen Informationen beruht, die vom Technischen Ausschuf3 als zuverlassig
angesechen werden, ein wirksames Mittel zur Priifung der Unterscheidbarkeit in
Situationen sein kann, in denen fiir den Vergleich bei Anbaupriifungen oder sonstigen
Anbauversuchen kein Pflanzenmaterial von Sorten verfiigbar ist.*

4.  AuBlerdem wurden folgende Themen fiir kiinftige Erorterungen durch den CAJ ermittelt
(vergleiche Dokument CAJ/46/8 Prov., Berichtsentwurf, Absatz 38):

»a) Regelungen fiir den Transfer von Material

i)  vom Ziichter zur Priifungsbehérde und
i1)  zwischen Priifungsbehdrden.

Es wurde insbesondere angeregt, dal die UPOV die Erarbeitung von Standard-
Musterabkommen fiir diese Transfers in Betracht ziehen konnte;

b)  Empfehlungen zur Sicherung der Unabhéngigkeit jener
DUS-Priifungszentren, die Ziichtungstitigkeiten durchfiihren oder an solchen
teilnehmen.*

5. Das Verbandsbiiro wird den TC weiterhin iiber das Ergebnis dieser laufenden
Erorterungen im CAJ unterrichten.

6. Der TC wird ersucht, diese
Entwicklungen zur Kenntnis zu nehmen und zu
priifen, ob er Bemerkungen abzugeben
wiinscht, die vom CAJ gepriift werden sollen.

[Ende des Dokuments]



