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CAJ /XI/ 11 

ORIGINAL: franzosisch 

DATUM: 29. Juli 1983 

INTERNATIONALER VERBAND ZUM SCHUTZ VON PFLANZENZUCHTUNGEN 

GENF 

VERWALTUNGS- UNO RECHTSAUSSCHUSS 

Elfte Tagung 
Gent, 26. und 27. April 1983 

BERICHT 

vom Ausschuss angenommen 

Eroffnung der Tagung 

1. Der Verwaltungs- und Rechtsausschuss (nachstehend als "Ausschuss" be­
zeichnet) hielt seine elfte Tagung am 26. und 27. April 1983 ab. Die Teilneh­
merliste ist als Anlage I diesem Dokument beigefugt. 

2. Die Tagung wurde von Herrn M. Heuver (Niederlande), dem Ausschussprasi-
denten, eroffnet, der die Teilnehmer begrusste. 

3. Der Ausschuss hiess Herrn J.K. O'Donohoe und Herrn K. Shioya willkommen. 
Herr J.K. O'Donohoe ist kurzlich zum Controller fur zuchterrechte in Irland 
ernannt worden. Herr K. Shioya ist von der Japanischen Regierung an das Ver­
bandsburo als Beigeordneter Sachverstandiger entsandt worden, damit er beim 
Verbandsburo und den zustandigen Behorden der anderen Verbandsstaaten sorten­
schutzrechtliche Erfahrungen sammeln kann. Auch soll er die Zusammenarbeit 
zwischen den zustandigen j apanischen Behorden auf der einen Seite und dem 
Verbandsburo und den zustandigen Stellen der anderen Verbandsstaaten auf der 
anderen Seite erleichtern. 

Annahme der Tagesordnung 

4. Der Ausschuss nahm die Tagesordnung in der Fassung des Dokuments CAJ/XI/1 
an. 

Annahme des Berichts uber die zehnte Ausschusstagung 

5. Der Ausschuss nahm den Ber icht uber seine zehnte Tagung in der Fassung 
des Dokuments CAJ/X/8 mit folgenden Anderungen zu Absatz 18 Ziffer (ii) an: 

(i) In der englischen Fassung des Unterabsatzes a) sind die Worter 
"bromeliaceae und orchids" durch "Bromeliaceae und Orchidaceae" zu ersetzen. 

(ii) Der Eingangsteil von Unterabsatz b) soll lauten: "Wenn eine Mei-
nungsverschiedenheit uber die taxonomische Einordnung der betreffenden taxono­
mischen Einheit besteht." 
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Plane der Verbandsstaaten zur Anderung des Sortenschutzrechts 

6. Die Delegation Slidafrikas wies erneut darauf hin, dass ihr Recht zur Zeit 
geandert wird, urn Schwierigkeiten bei der Zusarnrnenarbeit irn Sortenbereich 
auszuraurnen. 

7. Die Delegation der Vereinigten Staaten von Arner ika wies erneut darauf 
hin, dass das Bliro fur Sortenschutz zur Zeit darnit befasst ist, die notwendi­
gen Anderungen der Verfahrensordnung zurn Sortenschutzgesetz auszuarbeiten, urn 
das auf dieses Gesetz gestlitzte Schutzrechtssystern fur vegetativ verrnehrte 
Sorten an die Revidierte Akte von 1978 des Ubereinkornrnens anzupassen. 

8. Die Delegation des Vereinigten Konigreichs teilte mit, dass das Parlarnent 
dieses Landes soeben eine Anderung des Gesetzes fur Pflanzensorten und Saatgut 
angenornrnen habe. Diese Anderung verfolge in erster Linie den Zweck, die Rati­
fikation der Revidierten Akte von 1978 des Obereinkornrnens zu errnoglichen. 
Darliberhinaus sehe sie eine Ver langerung der Schutzrechtsdauer und eine Er­
streckung des Schutzes auf die Einfuhr bestirnrnter Erzeugnisse von Sorten, 
beispielsweise Schnittolurnen, vor. Es sei zu erwarten, dass diese Anderung von 
der Krone gegen Ende Mai in Kraft gesetzt werde. 

9. Die Delegation Schwedens teilte mit, ihr Land habe seine Ratifikationsur­
kunde zur Revidierten Akte des Ubereinkornrnens am l. Dezernber 1982 hinterlegt. 
Bei Gelegenheit der dieser Hinterlegung vorausgegangenen Gesetzesanderung sei 
die Schutzrechtsdauer fur alle Arten auf 20 Jahre verlangert worden. 

UPOV-Ernpfehlungen fur Sortenbezeichnungen 

10. Anleitung 6.- Die Diskussion stlitzte sich auf Dokurnent CAJ/X/9 Rev. 2 
[Dokurnent CAJ/X/9 in der englischen und der franzosischen Fassung), das den 
Text der auf der zehnten Tagung des Ausschusses vorlaufig angenornrnenen Ernpfeh­
lungen wiedergibt, sowie auf Dokurnent CAJ/XI/2, das eine Ausarbeitung des 
Verbandsburos uber die anstehenden Problerne enthalt. 

ll. Der Ausschuss nahrn von der Ausarbeitung in Dokurnent CAJ/XI/2 Kenntnis 
sowie auch von der Tatsache, dass die Ernpfehlungen einer Verwendung von zur 
Unterscheidung bestirnrnten Wortern des Zuchters in Sortenbezeichnungen [gernein­
sarne Worter in einer Serie von Sortenbezeichnungen, die den Zlichter identi­
fizieren sollen) nicht entgegenstehen, wie aies im ersten Teil der Ausarbei­
tung dargelegt ist. Der zweite Teil dieser Ausarbeitung behandelt den Fall, 
dass eine von einern Zuchter vorgeschlagene Sortenbezeichnung in eine Serie von 
Bezeichnungen eindringt, die ein anderer Zlichter sich so aufgebaut hat, dass 
diese Bezeichnungen ihn identifizieren. In aiesern Zusarnrnenhang nahrn der Aus­
schuss besonders von der vorn Verbandsburo in Absatz 13 Ziffer (iv) des Doku­
rnents CAJ/XI/2 ausgesprochenen Ernpfehlung Kenntnis, wonach die Dienststellen 
der Verbandsstaaten gegebenenfalls Einzelfalle dern Ausschuss unterbreite~ 
sollten, wenn ihnen eine sachliche Abstirnrnung zweckrnassig erscheint. Auf aer 
anderen Seite sprach sich der Ausschuss dafur aus, dass eine Bezugnahrne auf 
Falle dieser Art im Wortlaut aer Ernpfehlungen gestrichen werden solle. Dernent­
sprechend wurde Artikel 6 Absatz 2 der Ernpfehlungen in der Fassung des Doku­
rnents CAJ/X/Sl gestrichen~ ferner wurde auch die Bezugnahrne auf Sortenbezeich­
nungen, aie geograph1sche Narnen beinhalten, in den Beispielsfallen zur Anlei­
tung 6 Absatz l gestrichen. 

12. Transl1terat1on una Ubersetzun von Sortenbezeichnun en.- Die Erorte-
rungen stutzten sich auf Dokurnent CAJ/XI 10. 

13. Mehrere Delegationen brachten die Befurchtung zum Ausdruck, dass die 
Annahrne der in Dokurnent CAJ/XI/10 wiedergegebenen vorschlage zu einer Ver­
grosserung aer Zahl aer Sortenbezeichnungen fuhren konne, a1e trotz aller 
Bemuhungen gle1chwohl Synonyme aarstellen. Es wurde auf der anderen Seite 
festgestellt, aass 1n aen Fallen, in denen eine Sortenbezeichnung in einern 
Land ungeeignet ist, ihre Ersetzung durch eine Transliteration oder eine Uber­
setzung das ger1ngere Ubel aarstellt. Unter praktischen Gesichtspunkten stosse 
die Anwendung aer Vorschlage auf ein Problem aer Kenntnis frernder Sprachen. 
Die japaniscne Delegation wies in diesem Zusamrnenhang darauf hin, dass das 
Amtsblatt fUr Sortenschutz, aas in ihrem Land in englischer Sprache fur inter­
essierte Auslander herausgegeben werde, ausschliesslich die Transliterationen 
der Sortenbezeichnungen enthalte. Der Ausschuss nahm schliesslich irn Hinblick 
auf die vorstehend wiedergegebenen Erwagungen davon Abstand, aen vorschlagen 
fur eine Anderung aer Empfehlungen stattzugeben, bat jedoch die Dienststellen 
der Verbandsstaaten, bei oer praktischen Anwendung der Ernpfehlungen das 
Problem im Auge zu behalten. 
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14. Verschiedene Fragen.- Dem Ausschuss wurde vorgeschlagen, in der Anlei­
tung l Absatz l die Bedeutung des Begriffs "Gattungsbezeichnung" niher zu 
definieren, da der Bestandteil "Gattungs" und das Wort "Gattung" (im taxonomi­
schen Sinne) sprachlich verwandt seien. Der Ausschuss meinte, dass eine solche 
Definition nicht notwendig sei. 

15. Auf der anderen Seite wurde der Ausschuss mit der Frage der Eignung von 
Kombinationen aus Wortern und Ziffern befasst, besonders mit der Frage von 
Ser ien solcher Sortenbezeichnungen, die etas gleiche Wort enthalten. Es wurde 
darauf hingewiesen, dass die Empfehlungen diesen Typ von Bezeichnungen nicht 
ausschliessen (siehe Anleitung 2 Absatz 2), natUrlich unter aer Voraussetzung, 
dass sie im Ubrigen den Empfehlungen entsprechen. Es wurde in diesem Zusammen­
hang bemerkt, die Bezeichnungen von Maissorten wiirden einen Sonderfa.ll dar­
stellen, indem namlich die Ziffern zu Verwechslungen mit Reifeangaben fUhren 
konnen. Eine Delegation berichtete, dass sie bei dieser Art keine Zahlen 
akzeptiere, die in dem Bereich der Reifeangaben der in ihrem Land angebauten 
Sorten lagen. 

16. Liste der Klassen fUr Zwecke der Bezeichnung von Sorten.­
rungen stiitzten sich auf Dokument CAJ/XI/3 Rev. 

Die Erorte-

17. Der Ausschuss nahm die geinderte Liste in der Fassung der Anlage II zu 
diesem Dokument an. 

18. Empfehlungen an den Beratenden Ausschuss fUr die Anhorung der internatio­
nalen berufsstandischen Or anisationen, die am 9. und 10. November 1983 statt­
finden wird.- Die Erorterungen stutzten s1ch auf Dokument CAJ XI 4. 

19. Der Ausschuss empfahl dem Beratenden Ausschuss, auf die Tagesordnung der 
Anhorung auch die Frage der Empfehlungen fUr Sortenbezeichnungen, einschliess­
lich der Liste der Klassen fUr Zwecke der Bezeichnung von Sorten (als Anlage 
zu den Empfehlungen) zu setzen. Er empfahl darUberhinaus, das in Dokument 
CAJ/XI/4 Absatz 3 Ziffer (iii) ·suchstaben a) bis d) wiedergegebene Verfahren 
fUr die Konsultation zu befolgen. 

Mindestabstande zwischen Sorten 

20. Dokument, das als Grundlage fUr die Anhorung der internationalen berufs­
standischen Organisationen, die am 9. und 10. November 1983 stattfinden wird, 
dienen soll.- Der Ausschuss meinte, es sei nicht notwendig, den in Dokument 
CAJ/XI/5 Anlage I wiedergegebenen Entwurf zu iiberpriifen; dieser scheine voll 
seinen Wiinschen zu entsprechen. 

21. Juristische Fragen.- Die Erorterungen stUtzten sich auf Dokument 
CAJ/XI/6 und seine beiden Zusatzaokumente. 

22. Nach einer vertieften Oberpriifung der Antworten auf aen Fragebogen, der 
von dem VerbandsbUro in Dokument CAJ/XI/6 Absatz l wiedergegeben ist, bat der 
Ausschuss das Verbandsbiiro, fUr seine nachste Tagung ein kurzes Dokument 
auszuarbeiten, das aie zu den Fragen gegebenen Antworten zusammenfassend 
Wiederholt. Er bat im iibrigen aas Verbandsbiiro, eine Untersuchung tiber die 
Auslegung der Begriffe "Feilhalten" und "Vertrieb" in den verschiedenen 
Verbandsstaaten bei der Beurteilung der Neuheit im Sinne von Artikel 6 Absatz 
l Buchstabe b) des Ubereinkommens auszuarbeiten. 

23. Empfehlungen an den Beratenden Ausschuss zu der Anhorung der internatio­
nalen berufsstanaischen Organisationen, die am 9. und 10. November 1983 statt­
finden wira.- Die Erorterungen stiitzten sich auf Dokument CAJ/XI/7. 

24. Der Ausschuss empfahl dem Beratenden Ausschuss, die ]Uristischen Fragen 
des Problems aer Mindestabstande nicht auf die Tagesordnung fUr die Anhorung 
zu setzen, wobei er sich einerseits aer Tatsache bewusst war, dass die Organi­
sationen solche Fragen von sich aus aufwerfen konnen und dass andererseits die 
Liste der Schlagworter, die aen Organisationen entsprechend der auf der acht­
zehnten Tagung des Technischen Ausschusses gefassten Entschliessungen Uber­
sandt worden sina, auf aie Frage der Otfenkundigkeit Bezug nehmen. Was die 
Anhorung zu aen technischen Fragen anbetrifft, so nahm der Ausschuss von dem 
vorgesehenen Verfahren, wie es in Dokument CAJ/XI/7 Absatz 3 beschrieben ist, 
Kenntnis. 

25. Der Ausschuss wurde aarauf hingewiesen, 
Anhorung auf andere Fragen wie beispielsweise 
ne1t zu erstrecken. Er vertrat aie Auffassung, 
aigkeit aes Beratenaen Ausschusses falle. 

aass es zweckmissig sei, die 
die internationale Zusammenar­

aass aiese Frage in die Zustin-
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26. Harmonisierung der Verfahren fur die Prufung von Sortenbezeichnungen.­
Die Erorterungen stutzten sich auf Dokument CAJ/IX/4 und seine beiden Zusatz­
dokumente. 

27. Es wurde bemerkt, dass man bei der Suche nach den rationellsten Verfahren 
fur die Prufung von Sortenbezeichnungen (genauer gesagt flir den Vergleich 
vorgeschlagener Sortenbezeichnungen mit "bestehenden" Sortenbezeichnungen) 
mehrere Moglichkeiten zu berucksichtigen habe. Die vollsUindige Zentralisie­
rung der Prlifung (sei es bei einer einzigen Dienststelle, sei es bei mehreren 
Dienststellen nach Aufteilung der Arten) erschien dem Ausschuss utopisch, da 
die endgliltige Entscheidung weitgehend von Besonderheiten der nationalen 
Sprachen abhangen. Auf der anderen Seite konnte man eine zentralisierte 
EDV-Recherche auf solche Sortenbezeichnungen ins Auge fassen, deren Bestehen 
die mangelnde Eignung einer vorgeschlagenen Sortenbezeichnung rechtfertigen 
konnte. Insoweit scheine ein Interesse an einem derartigen System sowohl im 
Kreis der Staaten, o1e liber Datenverarbeitungsanlagen verfligen, als auch im 
Kreis derjenigen Staaten, die solche Anlagen nicht besitzen, zu bestehen. 

28. Ein im Augenblick schon vielversprechender Weg scheine darin zu bestehen, 
dass die Dienststellen sich uber die verwendete Software unterrichten, ande­
rerseits aber auch die Grunddaten austauschen. Insbesondere konnte man die flir 
die Datenverarbeitungsanlagen Verantwortlichen bitten, die Datenbanken einan­
der anzupassen, wodurch Einsparungen bei ihrem Aufbau und ihrer laufenden 
Vervollstandigung gemacht werden konnten. Da demnachst eine Arbeitsgruppe, die 
sich mit Fragen der Automatisierung und der EDV-Programme befassen soll, 
zusammentreten wird und die Frage der Prlifung der Sortenbezeichnungen auf der 
Tagesordnung dieser Arbeitsgruppe steht, beschloss der Ausschuss, die Behand­
lung dieses Punktes zuruckzustellen, bis Ole Entschliessungen der Arbeits­
gruppe vorliegen. Er beschloss darUberhinaus, diese Frage regelmassig auf die 
Tagesordnung seiner Sitzungen zu setzen, damit er die Entwicklung auf diesem 
Gebiet verfolgen kann. 

2~. Zusammenarbei t mit den internationalen Registr ierstellen.­
rungen stutzten sich auf Dokument CAJ/XI/8. 

Die Erorte-

30. Herr Schneider (Niederlande) wies darauf hin, dass er in Chronica 
Horticulturae einen Artikel veroffentlichen werde, in dem er die von der UPOV 
angewandten Verfahren und beachteten Regeln bei der Prufung von Sortenbe­
schreibungen darlegen werae; hierdurch konnte die Aufmerksamkeit der inter­
nationalen Registrierstellen auf die Moglichkeiten der Zusammenarbeit zwischen 
diesen Stellen und den Dienststellen der UPOV gelenkt werden. Auf der anderen 
Seite bemerkte der Ausschuss, dass das Symposion im Herbst 1983 eine Moglich­
kei t flir einen Meinungsaustausch mit die sen Stellen bieten werde. Mit Ruck­
sicht hierauf erschien dem Ausschuss der Zeitpunkt ungeeignet, mit der Behand­
lung dieses Punktes fortzufahren. 

31. Verschiedenes.- Die Dienststellen der Verbandsstaaten wurden gebeten, 
fUr die Abgabe von Bemerkungen zur Eignung vorgeschlagener Sortenbezeichnungen 
Fristen vorzusehen, die ausreichend sind, damit die von aen anderen Staaten 
libermittelten Bemerkungen berucksichtigt werden konnen. 

32. Der Ausschuss beschloss, auf die Tagesordnung seiner nachsten Tagung die 
Frage zu setzen, worauf sich im Rahmen der Prufung von Sortenbezeichnungen ein 
Vergleich stlitzt (Sortenbezeichnungen, deren Bestehen anerkannt ist, bei­
spielsweise durch Erteilung eines Schutzrechts oder die Eintragung in den 
Katalog; "gebilligte" Sortenbezeichnungen, solange das Erteilungsverfahren 
oder Registrierungsverfahren noch schwebt; vorgeschlagene Sortenbezeichnungen). 

Sorten, die sich aus natUrlichen Mutationen ergeben 

33. D1e Erorterungen stUtzten sich auf Dokument CAJ/XI/9. 

34. Ganz allgemein wurde festgestellt, dass die Leichtigkeit, mit der be­
stimmte Art en Mu tationen bilden, die ZUchter mit tatsachlichen und ernsten 
Problemen kontront1ere una dass aeshalb die arei von aer franzosischen Delega­
tion aufgezeigten Losungen sorgtaltig geprlift werden sollten. Einzelne Delega­
tionen vertraten gle1chwohl aie Ansicht, dass es in erster Linie Sache des 
Zuchters der Muttersorte sei, die notwendigen Vorkehrungen aafUr zu treffen, 
aass das kommerzielle Interesse an seiner Sorte nicht durch den Vertrieb einer 
dieser sehr nahe kommenaen Mutationssorte eines Konkurrenten beeintrachtigt 
wird. Es wurde ausserdem aarauf hingewiesen, dass es sehr schwierig sei, na­
tlirliche Mutationen von kunstlich herbeigefUhrten Mutationen zu unterscheiden. 
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35. Folgerecht.- Unter "Folgerecht" ("droit de regard") sei ein Recht zu 
verstehen, dessen der Ziichter der Muttersorte sich bedienen konne und das 
darin bestehe, dass seine vorherige Genehmigung fur die Einreichung einer 
Schutzrechtsanmeldung (durch einen Dritten) fiir eine natiirliche Mutation 
dieser Sorte erforderlich sei. Hieraus wiirde sich eine "Abh~ngigkeit" des fiir 
die Mutationssorte erteilten Schutzrechts von dem fiir die Muttersorte erteil­
ten Schutzrecht ergeben. Wie aus Dokument CAJ/XI/9 zu ersehen sei, konne ein 
solches Recht nur im Wege einer Obereinkommensanderung eingefiihrt werden; fur 
eine solche Anderung schien dem Ausschuss jedoch die Zeit nicht geeignet zu 
sein. 

36. In diesem zusammenhang wurde auf die von einigen Berufskreisen erorterte 
und von bestimmten Ziichtern benutzte Moglichkeit hingewiesen, das Problem 
durch vertragliche Vereinbarungen zu losen. Es wurde jedoch festgestellt, dass 
auf diesem Wege nur das Verhaltnis zu Vermehrern, die vertragliche Beziehungen 
zu dem zuchter unterhielten, erfasst werde. Auf der anderen Seite sei jeden­
falls nach dem franzosischen Recht eine Klausel, die eine "Riickiibertragung" 
von spater entdeckten Mutationssorten an den Zuchter der Ursprungssorte vor­
sehe, null und nichtig. 

37. Sortenregister und -sainmelstellen, die die Offenkundigkeit begriinden.­
Diese Sortenregister und -sammelstellen sollen zum Ziel haben, die kommerziell 
nicht interessierenden Mutationssorten allgemein bekannt zu machen und hier­
durch Dritte zu hindern, fur sie Schutz zu erhalten. Es wurde eingeraumt, dass 
es sich hierbei nur urn eine Teillosung handele, denn sie hindere in keinem 
Fall einen Dritten, der eine solche Mutation entdeckt oder herbeigefiihrt babe, 
sie in Konkurrenz mit der Muttersorte zu vertreiben. Es wurde auch darauf 
hingewiesen, dass von dem Augenblick an, zu dem ein Dritter eine fur den 
Zuchter der Muttersorte registrierte Mutationssorte vertreibe, der Ziichter fiir 
die Mutationssorte keinen Schutz mehr erhalten konne. Die niederlandische 
Delegation wies darauf bin, dass es in ihrem Land ein ~hnliches, allerdings 
nur halbamtliches System bereits gebe; es sei auf Initiative der niederlandi­
schen Koniglichen Gesellschaft ~ur Gartenbau eingefiihrt worden. 

39. Erleichterte Priifung.- Es wurde darauf hingewiesen, dass in den tech­
nischen Gremien in dieser Richtung bereits ein Vorschlag gemacht worden sei, 
urn insbesondere dem Anstieg von Schutzrechtsanmeldungen im Fall von Chrysan­
themen zu begegnen, die lediglich defensive Zwecke verfolgen, d.h. urn das 
kommerzielle Interesse an der Muttersorte und an ihrem Schutz zu erhalten. Da 
bei bestimmten Arten die natiirlichen Mutationen h~ufig an einer Reihe von 
Merkmalen auftreten, wurde bemerkt, dass das von der franzosischen Delegation 
vorgeschlagene und an Hand der Art "Nelke" dargestellte Verfahren sich viel­
leicht bei der einen oder anderen dieser Arten als ungeeignet erweisen konne. 
Ein anderes Problem wurde in der Tatsache gesehen, dass die Priifung der 
Muttersorte moglicherweise eine langere Zeit in Anspruch nehmen werde, als sie 
fur die Auffindung oder Herbeifuhrung einer Mutation erforderlich sei. Es 
wurde auch die Frage gestellt, ob die Priifung auf Schutzfahigkeit in allen 
F~llen auf einen Vergleich der Mutationssorte mit der Muttersorte beschr~nkt 
werden konne, wie dies in ciem franzosischen vorschlag vorgesehen sei (siehe 
Absatz V des in der Anlage zu Dokurnent CAJ/XI/9 wieaergegebenen Dokuments II) • 
Es sei ja durchaus moglich, dass die aus einer Mutation abgeleitete Sorte 
- anders als die Muttersorte - von einer dritten Sorte nicht hinreichend 
unterscheiabar sei. 

39. Angesichts der vorstehend erwahnten Probleme vertrat der Ausschuss die 
Auffassung, Frankreich salle das erleichterte Prufungssystem versuchsweise 
einfuhren und auf einer spateren Sitzung iiber seine bei der praktischen Anwen­
aung gesammelten Erfahrung berichten. Auf der Grundlage dieser Erfahrung konne 
sodann gepruft werden, ob das System auf andere Sorten und auf andere Staaten 
erstreckt werden sollte. 

Verschiedenes 

40. Es wurde vorgeschlagen zu priifen, ob der Verwaltungs- und Rechtsausschuss 
mit dem Tecnnischen Ausschuss vere1nigt werden sollte, da gelegentlich, wie 
die gegenwartige Ausschusstagung zeige, Kornpetenziiberschneidungen vork~men. 
Der Ausschuss war aer Ansicht, dass diese Frage mehr in die ~ustandigkeit des 
Beratenden Ausschusses falle. 

Programm fur die zwolfte Ausschusstagung 

41. Sofern keine neuen Tatsachen sich ergeben, soll die Tagesordnung fur die 
zwolfte Ausschusstagung die folgenden Punkte enthalten: 
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(i) Plane der Verbandsstaaten zur Anderung ihres Sortenschutzrechts 
(Berichte uber alle neuen Entwicklungen); 

(ii) Prlifung von schriftlichen Stellungnahmen der internationalen Organi-
sationen zur vorbereitung der Anhorung, die am 9. und 10. November 1983 statt­
finden wird; 

(iii) 

(iv) 

Juristische Fragen des Problems der Mindestabstande zwischen Sorten; 

Prlifung der vorgeschlagenen Sortenbezeichnungen: 

a) Bericht liber die Tagung der Technischen Arbeitsgruppe fUr Auto­
matisierung und Datenverarbeitungsprogramme; 

b) Vergleichsgrundlagen. 

42. Dieser Bericht ist 
lichem Wege gemass Regel 
der Verfahrensordnung des 
nommen worden. 

auf sohrift-
37 Absatz 5 
Rates ange-

[Anlagen folgen] 
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ANNEX I/ANNEXE !/ANLAGE I 

LIST OF PARTICIPANTS/LISTE DES PARTICIPANTS/ 
TEILNEHMERLISTE 

I. MEMBER STATES/ETATS MEMBRES/VERBANDSSTAATEN 

BELGIUM/BELGIQUE/BELGIEN 
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M. J. RIGOT, Ingenieur en chef, Directeur au Ministere de l'agriculture, 36, rue 
de Stassart, 1050 Bruxelles 

M. R. D'HOOGH, Ingenieur principal, Chef de service, "Protection des obtentions 
v~g~tales," Ministere de l'agr1culture, 36, rue de Stassart, 1050 Bruxelles 

DENMARK/DANEMARK/DANEMARK 

Mr. F. ESPENHAIN, Head of Office, Plantenyhedsnaevnet, Tystofte, 4230 Skaelsk¢r 

FRANCE/FRANK REICH 

M. M. SIMON, Secr~taire general, Comite de la protection des obtentions vege­
tales, 17, avenue de Tourville, 75007 Paris 

M. c. HUTIN, Directeur du Groupe d ·~tudes et de controle des varietes et des 
semences, INRA/GEVES, La Miniere, 78280 Guyancourt 

Mlle N. BUSTIN, Comite de la protection des obtentions vegetales, 17 I avenue de 
Tourville, 75007 Paris 

GERMANY (FED. REP. OF)/ALLEMAGNE (REP. FED. D')/DEUTSCHLAND (BUNDESREPUBLIK) 

Dr. D. BORINGER, Prasident, Bundessortenamt, Osterfeldaamm 80, 3000 Hannover 61 

Mr. H. KUNHARDT, Lei tender Reg ierungsa irektor, Bundessortenamt, Osterfelddamm 80, 
3000 Hannover 61 

IRELAND/IRLANDE/IRLAND 

Mr. J.K. O'DONOHOE, Controller of Plant Breeders' Rights, Department of Agricul­
ture, Agriculture House, Kildare Street, Dublin 2 

Mr. M. CROWLEY, Civil Servant, Department of Agriculture, Agriculture House, 
Kildare Street, Dublin 2 

ITALY/ITALIE/ITALIEN 

Dr. L. ZANGARA, Primo Dirigente, 1:-'Iinistero dell'Agricoltura e delle Foreste, Via 
Sallustiana 10, 00137 Roma 

JAPAN/ JAPON/ JAPAN 

Mr. R. YOSHIMURA, Director, Seeds and Seedlings Division, Agricultural Production 
Bureau, Ministry of Agriculture, Forestry and Fisheries, l-2-1, Kasumigaseki, 
Cn1yoda-ku, Tokyo 

Mr. Jltl. NOSE, ~"irst Secretary, Permanent Mission of Japan, 10, avenue de Bude, 
1202 Geneva, Switzerland 

NETHERLANDS/PAYS-BAS/NIEDERLANDE 

Mr. M. HEUVER, Chairma:1, Board for Plant Breeaers' 
6700 AC Wagen1ngen 

Hights, Nudestraat 11, 
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Mr. K.A. FIKKERT, Legal Adviser, Ministry of Agriculture and Fisheries, Bezuiden­
houtseweg 73, The Hague 

Mr. F. SCHNEIDER, Head, Department of Horticultural Botany, RIVRO, c/o IVT, 
B.P. 16, 6700 AA Wageningen 

SOUTH AFRICA/AFRIQUE DU SUD/SUDAFRIKA 

Dr. J. LE ROUX, Agricultural Counsellor, South African Embassy, 59, Quai d'Orsay, 
75007 Paris, France 

Dr. J. GROBLER, Agricultural Counsellor, South African Embassy, Trafalgar Square, 
London, w.c. 2N SOP, United Kingdom 

SPAIN/ESPAGNE/SPANIEN 

M. R. LOPEZ DE HARO Y WOOD, Subdirector Tecnico de Laboratories y Registro de 
variedades Comerciales, Institute Nacional de Semillas y Plantas de Vivero, 
Jose Abascal 56, Madrid 3 

SWEDEN/SUEDE/SCHWEDEN 

Mr. S. MEJEGARD, President of Division of the Court of Appeal, Armfeltsgatan 4, 
llS 34 Stockholm 

Mr. 0. SVENSSON, Head of Office, Statens vaxtsortnamnd, 171 73 Solna 

SWITZERLAND/SUISSE/SCHWEIZ 

Dr. w. GFELLER, Leiter des Bures fur Sortenschutz, Bundesamt fur Landwirtschaft, 
Mattenhofstrasse 5, 3003 Bern 

M. R. KAMPF, Sektionschef, Bundesamt fur geistiges Eigentum, Einsteinstr. 2, 
3003 Bern 

UNITED KINGDOM/ROYAUME-UNI/VEREINIGTES KONIGREICH 

Ms. J.M. ALLFREY, Deputy Controller, Plant Variety Rights Office, White House 
Lane, Huntingdon Road, Cambridge CB3 OLF 

Mr. D.J. MOSSOP, Higher Executive Officer, Plant Variety Rights Office, White 
House Lane, Huntingdon Road, Cambridge CB3 OLF 

UNITED STATES OF AMERICA/ETATS-UNIS D'AMERIQUE/VEREINIGTE STAATEN VON AMERIKA 

Mr. S.D. SCHLOSSER, Attorney, Office of Legislation and International Affairs, 
Patent and Trademark Office, Department of Commerce, Washington, D.C. 20231 

Mr. L. DONAHUE, Administrator, National Association of Plant Patent Owners, 
230 Southern Buila1ng, \'iash1ngton, D.C. 20005 

II. INTERGOVERNMENTAL ORGANIZATIONS/ 
ORGANISATIONS INTERGOUVERNEMENTALES/ 

ZWISCHENSTAATLICHE ORGANISATIONEN 

EUROPEAN ECONOMIC COMMUNITY (EEC)/COMMUNAUTE ECONOMIQUE EUROPEENNE (CEE)/ 
EUROPA ISCHE W IR'rSCHAFTSGEME I NSCHAFT ( EWG) 

Dr. G. HUDSON, Chef ue la c:iiv is ion "Legislation des 
l'alimentation an1male", corn:niss1on des Communautes 
la Loi, 1049 Bruxelles, Belgique 

produi ts vegetaux et de 
Europeennes, 200, rue de 
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EUROPEAN FREE TRADE ASSOCIATION (EFTA)/ASSOCIATION EUROPEENNE DE LIBRE-ECHANGE 
(AELE)/EUROPAISCHE FREIHANDELSASSOZIATION (EFTA) 
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Mr. s. NORBERG, Director, Legal Affairs, European Free Trade Association, 
9-11 rue de Varembe, 1211 Geneva 20, Switzerland 

III. OFFICER/BUREAU/VORSITZ 

Mr. M. HEUVER, Chairman 

IV. OFFICE OF UPOV/BUREAU DE L'UPOV/BURO DER UPOV 

Dr. H. MAST, Vice Secretary-General 
Dr. M.-H. THIELE-WITTIG, Senior Counsellor 
Mr. A. HEITZ, Senior Officer 
Mr. A. WHEELER, Senior Officer 
Mr. K. SHIOYA, Associate Officer 

[Annex II follows/ 
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LIST OF CLASSES FOR VARIETY DENOMINATION PURPOSES 

(Recommendation 9) 

LISTE DES CLASSES AUX FINS DE LA DENOMINATION DES VARIETES 

( Recommandation 9) 

KLASSENLISTE FUR ZWECKE DER BEZEICHNUNG VON SORTEN 

(Anleitung 9) 

Note: Classes which contain subdivisions of a genus may lead to the existence 
of a complementary class containing the other subdivisions of the genus con­
cerned (example: Class 9 (Vicia faba) leads to the existence of another class 
containing the other species of the genus Vicia). 

Note : Les classes contenant des subdivisions d'un genre peuvent entrainer 
1 'existence d 'une classe complementaire contenant les autres subdivisions du 
genre concerne (exemple : La classe Y (Vicia faba) entraine l'existence d'une 
autre classe contenant les autres especes du genre Vicia). 

Anmerkung: Klassen, die Unterteilungen einer Gattung enthalten, konnen zum 
Bestehen einer zusatzlichen Klasse flihren, die die anderen Unterteilungen der 
betreffenden Gattung enthalt (Beispiel: Klasse 9 (Vicia faba) fUhrt zum 
Bestehen einer anderen Klasse, die die sonstigen Arten der Gattung Vicia 
enthalt) . 

Class 1 I Classe 1 I Klasse 1 

Avena, Hordeum, Secale, ~riticale, Triticum 

Class 2 I Classe 2 I Klasse 2 

Panicum, Setaria 

Class 3 I Classe 3 I Klasse 3 

Sorghum, Zea 

Class 4 I Classe 4 I Klasse 4 

Agrostis, Alopecurus, Arrhenatherum, Bromus, Cynosurus, Dactylis, Festuca, 
Lolium, Phalaris, Phleum, Poa, Trisetum 

Class 5 I Classe 5 I Klasse 5 

Brassica oleracea 

Class 6 I Classe 6 I Klasse 6 

Brassica napus, B. campestris, B. rapa, B. Juncea, B. nigra, Sinapis 

Class 7 I Classe 7 I Klasse 7 

Lotus, Medicago, Ornithopus, Onobrychis, Trifolium 

Class 8 I Classe 8 I Klasse 8 

Lupinus albus L., L. angustifolius L., L. luteus L. 

Class 9 I Classe 9 I Klasse 9 

Vicia faba L. 

Class 10 I Classe 10 I ~lasse 10 

Beta vulgaris L. var. alba DC., Beta vulgaris L. var. altissima 
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Clas~ 11 I Classe 11 I Klasse 11 
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Beta vulgaris ssp. vulgaris var. conditiva Alef. (syn.: Beta vulgaris L. 
var. rubra L.), Beta vulgaris L. var. cicla L., Beta vulgaris L. ssp. 
vulgaris var. vulgaris 

Class 12 I Classe 12 I Klasse 12 

Lactuca, Valerianella, Cichorium 

Class 13 I Classe 13 I Klasse 13 

cucumis sativus 

Class 14 I Classe 14 I Klasse 14 

Citrullus, Cucumis melo, Cucurbita 

Class 15 I Classe 15 I Klasse 15 

Anthriscus, Petroselinum 

Class 16 I Classe 16 I Klasse 16 

Daucus, Pastinaca 

Class 17 I Classe 17 I Klasse 17 

Anethum, Carum, Foeniculum 

Class 18 I Classe 18 I Klasse 18 

Bromeliaceae 

Class 19 I Classe 19 I Klass~ 19 

Picea, Abies, Pseudotsuga, Pinus, Larix 

Class 20 I Classe 20 I Klasse 20 

Calluna, Erica 

Class 21 I Classe 21 I Klasse 21 

Solanum tuberosum L. 

Class 22 1 Classe 22 I Klasse 22 

Nicotiana rustica L., N. tabacum L. 

Class 23 I Classe 23 I Klasse 23 

Helianthus tuberosus 

Class 24 1 Classe 24 I Klasse 24 

Helianthus annuus 

Class 25 I Classe 25 I Klasse 25 

Orchidaceae 

Class 26 I Classe 26 I Klasse 26 

Epiphyllum, Rhipsalidopsis, Schlumbergera, Zygocactus 

Class 27 1 Classe 27 I Klasse 27 

Proteaceae 
[End of document/ 
Fin du document/ 
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