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“ PFLANZENZUCHTUNGEN DES OBTENTIONS VEGETALES | NEW VARIETIES OF PLANTS

ERWALTUNGS-UND RECHTSAUSSCHUSS COMITE ADMINISTﬁATIF ET JURIDIQUE ADMINISTRATIVE AND LEGAL COMMITTEE

Siebte Tagung Septiéme session Seventh Session
Genf, 6. bis 8. Mai 1981 . Genéve, 6 au 8 mai 1981 Geneva, May 6 to 8, 1981

CORRESPONDENCE EXCHANGED DURING THE PREPARATION OF THE SESSION

Document prepared bv the QOffice of the Union

CORRESPONDANCE ECHANGEE AU COURS DE LA PREPARATION DE LA SESSION

Document préparé par le Bureau de l'Union

WAHREND DER VORBEREITUNG DER TAGUNG GEFUHRTER SCHRIFTWECHSEL

Vom Verbandsbiiro ausgearbeitetes Dokument

The correspondence which was exchanged during the preparation of the session
between the Office of the Union and the authorities of member States and which
served as a basis for the elaboration of documents CAJ/VII/4, 5 and 6 is repro-
duced in the Annexes to this document. The replies to the circular from the Of-
fice of the Union (Annex I) are reproduced only in the original language in An-
nexes II to XII and are arranged in the alphabetical order of the French names
of the States. The replies have been summarized in documents CAJ/VII/4, 5 and 6
of which, as usual, versions exist in the English, French and German languages.

La correspondance échangée au cours de la préparation de la session entre le
Bureau de l'Union et les autorités des Etats membres qui a servi comme base pour
l'élaboration des documents CAJ/VII/4, 5 et 6 est reproduite dans les annexes au
présent document. Les réponses & la circulaire du Bureau de l'Union (annexe I)
sont reproduits, en langue originale seulement, dans les annexes II a XII dans
l'ordre alphabétique des noms frangais des Etats. Ces réponses ont été résumées
dans les documents CAJ/VII/4, 5 et 6 dont, comme d'habitude, des versions existent
en anglais, en frangais et en allemand.

Der wihrend der Vorbereitung der Tagung gefiihrte Schriftwechsel zwischen dem
Verbandsbliro und den Amtern der Verbandsstaaten, der die Grundlage fiir die Ausar-
beitung der Dokumente CAJ/VII/4, 5 und 6 gebildet hat, ist in den Anlagen zum vor-
liegenden Dokument wiedergegeben. Die Antworten auf das Rundschreiben des Verbands-
bliros (Anlage I) sind - nur in der Originalsprache - in den Anlagen II bis XII in
der alphabetischen Reihenfolge der franzdsischen Namen der Staaten aufgefiihrt. Sie
sind in zusammengefasster Form in den Dokumenten CAJ/VII/4, 5 und 6 wiedergegeben,
von denen wie iiblich Fassungen in englischer, franzdsischer und deutscher Sprache
bestehen.

[List of Annexes and Annexes follow/
. Liste des annexes et les annexes suivent/
' Liste der Anlagen und Anlagen folgen]



0176

CAJ/VII/S
page 2, Seite 2

LIST OF ANNEXES/LISTE DES ANNEXES/LISTE DER ANLAGEN

QUESTIONNAIRE OF THE OFFICE OF THE UNION AND REPLIES RECEIVED
QUESTIONNAIRE DU BURFAU DE L'UNION ET REPONSES REGUES
FRAGEBOGEN DES VERBANDSBUROS UND EINGEGANGENE ANTWORTEN

Questionnaire/Fragebogen

O444ice 04 the Union/Bureau de 2'Union/ Language/Langue/Sprache Annex/Annexe/Anlage
Venbandsbiro

Circular/Circulaire/Rundschreiben
No. 602-08.4 E/F/G I
Answens recelved/REponses regues/Eingegangene Antworten
State/Etat/Staat Language/Llangue/Sprache Annex/Annexe/Anlage

South Africa/Afrique du Sud/

Sidafrika E II
Germany, Federal Republic of/

Allemagne, République fé&dérale d'/

Bundesrepublik Deutschland G III

y
HH
<

Belgium/Belgique/Belgien

Denmark/Danemark/Dinemark E v

Spain/Espagne/Spanien B VI
France/Frankreich F VII
Israel E VIII
Netherlands/Pays-Bas/

Hiederlande E IX
United Kingdom/Royaume=-Uni/

Vereinigtes Kdnigreich E X
Sweden/Suéde/Schweden E XI
Switzerland/Suisse/Schweiz G XII

[Annexes follow/
les annexes suivent/
Anlagen folgen]
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INTERNATIONALER VERBAND UPOV INTERNATIONAL UNION
ZUM SCHUTZ VON FOR THE PROTECTION OF
PFLANZENZUCHTUNGEN NEW VARIETIES OF PLANTS
UNION INTERNATIONALE )
GENF, SCHWEIZ POUR LA PROTECTION o GENEVA. SWITZERLAND

DES OBTENTIONS VEGETALES

P (022) 9991 N GENEVE. SUISSE | 34, chemin des Colombettes
1] 2.23.76 1211 Geneve 20
Circular No. U 602 : December 15, 1980

-08.4

Subject: Preparation of the seventh session of the
Administrative and Legal Committee

Madam/Sir,

In order that the Office of the Union may prepare
the seventh session of the Administrative and Legal Com-
mittee, I should appreciate your submitting the following
to me, according to the decisions taken and wishes ex-
pressed by the Committee during its sixth session:

(i) any proposal for amendment of the Guidelines
for Variety Denominations (if possible by January 31, 1981);

(ii) your replies to the attached gquestionnaire (if
possible by the dates mentioned on it);

(iii) your opinion on whether the breeder should hawve
access to the variety trials if he himself has no variety
under trial and if the trials are also being conducted for
another member State. It was stated during the sixteenth
session of the Technical Committee that access to the trials
would enable a breeder to examine the varieties bred by his
competitors and consequently to abstain from £filing an appli-
cation for protection if the variety being developed by him
was identical or very similar to a variety already under test.

If you wish to make observations on documents CAJ/V/2,
CAJ/VI/3 and CAJ/VI/S5, which contain comparative studies of
certain aspects of national legislations, I should appreciate
your sending them by February 27, 1981.

Sincerely yours,

Mt 1A

Heribert Mast
Vice Secretary-General
Distribution:

To the representatives of member States
Im 2ha AAmMT MY edra+rditra armAA Tacral COAMME o a
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Date/Datum: December 15, 1980

INTERNATIONALER VERBAND UNION INTERNATIONALE INTERNATIONAL UNION
ZUM SCHUTZ VON POUR LA PROTECTION FOR THE PROTECTION OF

PFLANZENZUCHTUNGEN DES OBTENTIONS VEGETALES | NEW VARIETIES OF PLANTS

QUESTIONS RELATING TO PLANT VARIETY
PROTECTION LEGISLATION

QUESTIONNAIRE

Introductory Remark: The questions relating to plant variety protection legis-
lation to be considered as a matter of priority according to the decisions taken
by the Administrative and Legal Committee are listed below.

1. National Treatment; Reciprocity (Article 3 of the Convention) =~ Please replvy
by January 30, 1981, if possible

(a) What plans are there for amendment of the provisions concerning national
treatment and reciprocity?

(b) Are the planned amendments necessary in view of the amendment of the
Convention (deletion of the list of species) or are they being made for other rea-
sons (membership of an economic Union)?

2. Rights Protected; Scope of Protection (Article 5 of the Convention) - Please
reply by Februarv 27, 1981

(a) What is covered by the term "propagating material" or the corresponding
expressions used in national legislaticn? (Please refer to paragraph 42 of docu-
ment CAJ/V/2 if the question is sufficiently answered thereby).

(b) What activities in relation to propagating material fall within the scope
of protection? (Please refer to document CAJ/V/2, Table 5, if the question is suf-
ficiently answered thereby).

(c) Are the national rules sufficient to include in vitro multiplication within
the scope of protection?

(d) What amendments are planned to the legislation concerning propagating
material?

(e) What plans are there for:

(i) extension of the scope of protection or the field of applicaticn
of the definition of propagating material in order to cover plants
grown from seed and intended for growing?

(1i) extension of the right provided for in the third sentence of
Article 5(1) for ornamental plants to other vegetatively propa-
gated species, in particular fruit species?

(1i1) extension of protection to the end product in the case of ornamen-
tal plants, in general or limited to the case where the end product
is covered if it is grown in a country without protection and im-
ported into a member State?

(f) A question was raised at the last session concerning the interpretation of the
third sentence of Article 5(1) of the Convention. It was illustrated bv the fol-
lowing case: a breeder brings tulip bulbs cr rose bushes on to the market. 2 hor-
ticulturist buys the bulbs or the rose tushes, multiplies them and sells cut flcwers
grown from them withcut the consent of the breeder and without cayment of rovalties.
In that case the multiplication of the bulbs and the rose bushes by norticulturist
does not fall under the first and second sentences of Article 5(1) since it is not
done "for the purpose of commercial marketing" of the bulb or rose bush. The guestion
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dces arise, however, whether the third sentence of Article 5(1) is not appli-
cable to this case, in other words whather the multiplied bulbs or rose bushes
are not ornamental plants "normally marketed for purposes other than propaga-
tion," with the result that protection is extanded to them as "they are used
commercially as propagating material in the production of crnamental plants
cr cut flowers." 1Is this case provided for in your naticnal law, and, iZ so,
hew? . ————— -

3. Novelty (Article 6 of the Convention) - Please replv by January 30, 1981

Are there any plans for the introduction of a period of grace of one year,
and, if so, will it be for all species or for certain species only?

4, Conditions for the Validity of an Application for Protection and of an
Application Number and Application Date - Please reply by January 30, 1981

(a) What formal conditions have to be met by a national application for pro-
tection to be considered validly filed, especially with respect to the documents
to be filed, fees payable and the submission of propagating material? Wwhat plans
are there for the amendment of these conditions?

(b) In cases where an application for protection claims the priority of an-
other application, what are the standards for assessing the validity of that other
application? What plans are there for legislation on this matter or for the amend-
ment of existing provisions?

5. Provisional Protection (Article 7(3) of the Convention) - Please replv by
February 13, 1981

What amendments to the legislation on provisional protection are planned?

6. Period of Protection (Article 8 of the Convention) - Please reply by
February 13, 1981

(a) What are the criteria determining the period of protection, especially
where the law does not itself specify the period of protection but only sets limits?

(b) What amendments to the period of protection are planned?

7. Priority (Article 12 of the Convention) - Please reply bv February 13, 1981

(a) What amendments are planned to the rules concerning priority in order to
allow the competent authority to request the advance submission of additional docu-
ments and material where the application the priority of which is claimed has been
rejected or withdrawn?

3. Transitional Limitation of the Requirement of Novelty (Article 38 of the
Convention) - Please reply by February 13, 1981

(a) What plans are there for the amendment of the legislation concerning the
transitional .limitation of the requirement of novelty?

(b) Is the system adopted by one member State, according to which the variety
can only be protected if it has not yet been marketed in the country or abroad be-
fore the entry into force of the legislative provisions by which protection is ex-
tended to the genus or species to which the variety belongs, considered acceptable?
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INTERNATIONALER VERBAND DPOV 'NTERNATIONAL UNION
ZUM SCHUTZ VON FCR THE PROTECTION CF
PFLANZENZUCHTUNGCEN NEW VARIETIES OF PLANTS

. UNION INTERNATIONALE
GENF. SCHwWEZ OUR LA PROTECTION GENEVA. SWITZERLAND
DES OBTENTIONS VEGETALES
Z 022) 399111 GENEVE. SUISSE 34, chamin des. Colomeettes
7Y 2.23.76 1211 Gentve-20

Circulaire No U 602 :
-38.4 Le 15 décembre 1580

Objet : Préparation de la septilme session du Comité
administratif et juridigue

Madame, Monsieur,

Afin de permettre au Buresau de l'Union de préparer
la septi2me session du Comité administratif et juridigque,
je vous saurais gré de bien vouloir me faire parvenir
- conformément aux décisions prises ou aux sounaits expri-
més & la sixidme session du Comité - les &léments
suivants :

i) vos éventuelles propositions d4d'amendement des
Principes dirscteurs pour les déncminations waristales
(souhaitées pour le 31 janvier 1981 au plus tard);

ii) vos réponses au guestionnaire ci-joint (souhaitées
pour les dates indiguées dans le gquestionnaire);

iii) wvotre opinion sur la gquestion de savoir si les
obtentesurs devraient pouvoir avoir accés aux essais
variétaux lorsqgu'ils n'ont pas de variétés figurant dans
les essais et lorsque les essais sont aussi effectués
pour le compte d'un autre Etat membre. Il est rappelé
4 ce propos gu'il a été& indigué & la seizidme session du
Comité technigue gu'autoriser l'accés aux essais permet
aux obtenteurs de prendre connaissance des variétés obte-
nues par leurs concurrents, et ainsi de s'abstenir de dé-
poser une demande de protection lorsque leur variété en
cours de création est identigue ou trés similaire &
l'une des variétés & l'essai.

- VA
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Par aillsurs, si vous avez des observations 3 for-
muler sur les documents CAJ/V/2, CAJ/VI/3 et CAJ/VI/S,
qui contiennent des études comparatives de certains
aspects des législations nationales, je wvous saurais
gré de bien vouloir me les faire parvenir avant le
27 février 1981.

Veuillez agréer, Madame, Monsieur, l'assurances de
ma considération distinguée.

Le Secrétaire général adjoint

/‘%’W‘ Moy

Heribert Mast

Distribution : représentants des

Etats membres au Comité administratif
et juridique
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o/
INTERNATIONALER VERBAND UNION INTERNATIONALE INTERNATIONAL UNION
ZUM SCHUTZ VON POUR LA PROTECTION FOR THE PROTECTION OF

PFLANZENZUCHTUNGEN- DES OBTENTIONS VEGETALES | NEW VARIETIES OF PLANTS

QUESTIONS TOUCHANT AU DROIT DE LA
PROTECTION DES OBTENTIONS VEGETALES

QUESTIONNATIRE

Note : Sont énumérées ci-dessous les questions touchant au droit de la protection
des obtentions végétales qui doivent &tre étudiées en priorité ccnformément aux
décisions du Sous-groupe du Comité administratif et juridique et du Comité lui-
méme.

1. Traitement national; réciprocité (article 3 de la Convention) -~ réponses
souhaitées pour le 30 janvier 1981

a) Quelles sont les modifications qu'il est proposé d'apporter aux dispositions
relatives au traitament national et 2 la réciprocité ?

b) Les modifications sont-elles nécessaires en raison de la modification de
la Convention (abandon de la liste d'espéces), ou bien pour d'autres raisons
(appartenance aux Communautés européennes) ?

2. Droits prot8gés; &tendue de la protection farticla 5 de la Convention) -
réponses souhaitdes oour ls 27 favrier 1981

a) Que recouvre la notion de "matériel de reproduction ou de multiplication"
ou les expressions correspondantes utilisées dans la législation nationale ?
(Faire référsnce au document CAJ/V/2, paragraphe 42, si celuli-ci répond de fagon
satisfaisante & la question).

b) Quels actes se rapportant au matériel de reproduction ou de multiplication
sont couverts par la protection? (Faire référence au Jdocument CAJ/VI/2, paragra-
phes 43 et 44, si ceux-ci répondent de fagon satisfaisante 3 la gquesticn).

c) La législation naticnale est-elle suffisante pour couvrir la multiplica-
tion in vitro par la protection ?

d) Quelles sont les modifications qu'il est proposé d'apporter aux dispositions
de la législation qui se rapportent 3 la définition du matériel de reproduction ou
de multiplication ?

e) Quelles sont les intentions quant 2 :

i) 1l'extension de la protection, ou l'aménagement de la définition du
matériel de reproduction ou de multiplication, de fagon 3 couvrir les
plants produits 2 partir de semences et destinés & la plantation ?

- ii) 1l'extension du droit prévu 3 la troisilme phrase de l'article 5.1) pour les
plantes ornementalas & d'autres espéces nmultipliées par voie végétative,
notamment aux espéces fruitiéres ?

11i) 1l'extension de la protection au produit ccmmercialisé dans le cas des
plantes ornementales, de fagon générale, ou bien, de fagon restrainte,
au produit commercialisé lorsque celui-ci a &t3 produit dans un pays
sans protection et importé dans un EZtat nmembres ?

f) Lors de la dernidre session du Comité une guestion a été posée i propos de l'in-
terprétation de la troisiéme phrase de l'article 5.1) de la Cenventicn. Le cas suivant
a été décrit & titre d'illustration : un obtenteur met des bulbes de tulipe ou des ro-
siers dans le commerce. Un horticulteur achd3ts ces bulbes cu ces rosiers, les multiplie
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et commercialise des fleurs coupées produites & partir des bulbes ou des rosiers ainsi
multipliés, sans l'autorisation de l'obtenteur et sans paiement de recdevance a
celui-ci. Dans ce cas la multiplication des bulbes ou des rosiers.par }'horticulteur
n'est pas couverte par la premidre et la deuxiéme phrases de l'article 3.1), parce
qu'elle n'a pas lieu 3 "des fins d'écoulement commercial” des bulbe; ou des rosiers.
On peut se demander si la troisilme phrase de l'article 5.1) s'appllgue a ce cas,
c'est-3-dire si les bulbes de tulipe ou les rosiers multipliés constituent des.plgntes
ornementales qui sont "normalement commercialisées 3 d'autres fias gue la mglt;p;;caf
tion", de telle fagon gque la protection s'applique 34 eux parce qu'ils sont "utilisés
commercialement comme matériel de multiplication en vue de la production de plaqtes
d'ornement ou de fleurs coupées”. Ce cas est-il couvert par la législation nationale
-et si oui, comment ? i

3. Nouveauté (article 6 de la Convention) -~ réponse souhaitfe opour le 30 jan-
vier 1981

Est~il proposé d'introduire un d&lai de grdce d'un an et si oui, pour toutes
les espéces ou certaines d'entre elles seulement ?

4. Conditions de wvalidité de la demande de protection et d'attribution d’'un numéro
et d'une date de demande =~ réponses souhaitées pour le 30 janvier 19381

a) Quelles sont actuellement ces conditions au regard des demandes déposées
au niveau national, concernant notamment les documents & déposer, les taxes et le
matériel végétal ? Quelles sont les intentions gquant 2 la modification de ces con-
ditions ?

b) En cas de dépdt d'une demande de protection avec revendication de la prio-
rité d'une autre demande, comment est jugée la validité de cette autre demande ?
Est-il proposé d'introduire une réglamentation de la matiére ou une modification de
la réglementation existante et si oui, quelle sera cette réglementation ?

5. Protection orovisoire (article 7.3) de la Convention) - réponse souhaités oour
le 13 févrisr 1981

Quelles sont les modifications qu'il est proposé d'apporter 3 la législation
concernant la protecticn provisoire ? -

6. Durée de la protection (article 8 de la Convention) - réponses souhaitées pour
le 13 février 1981

a) Quels sont les critdres qui régissent la durée de la protection, notamment
lorsque la loi prévoit des limites et ne fixe pas elle-méme la durée de la protection ?

b) Quelles sont les modifications qu'il est proposé d'apporter & la durée de la
protection ?

7. Priorité (article 12 de la Convention) - réoponse souhaité&e pour le 13 février 1981

Quelles sont les modifications qu'il est proposé d'apporter aux dispositions sur
la priorité en vue de permettre au service compétent d'exiger la fourniture anticipée
des documents complémentaire et du matériel lorsque la demande dont la priorité& est
revendiquée a &té rejetée ou retirée ?

8. Limitation transitoirs de l'exicence de nouveauté (article 38 de la Convention) =
réponses souhaitées avant le 13 f&8vrier 1981

a) Quelles sont les intentions quant & la modification de la législation concer-
pant la limitation transitcire de l'exigence de nouveauté ?

b) Le syst@me adopté par un Etat membre selon leguel une variété ne peut é&tre
protégée que si elle n'a pas fait l'objet 4d'actes de commercialisation, dans ce pays
ou ailleurs, avant l'entrée en vigueur du texte législatif par leguel la protection
est étendue & l'espéce & laguelle la wvariété appartient, est-il admissible ?
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INTERNATIONALER VERBAND U P 0 V INTERNATIONAL UNION- -
ZUM SCHUTZ VON FOR THE PROTECTION OF

PFLANZENZUCHTUNGEN . NEW VARIETIES OF PLANTS
UNION INTERNATIONALE
GENF. SCHWEZ POUR LA PROTECTION GENEVA. SWITZERLAND
DES OBTENTIONS VECETALES
Z (0222 3991 1 CENEVE. SUISSE 34. chemin des. Colombettss.
[ 2.23.78 1211 Genave 20

15. Dezember 1380

Rundschreiben Nr. U 602
-08.4

Betrifft: Vorbereitung der siebten Tagung des
Verwaltungs- und Rechtsausschusses

Sehr gesehrte Damen und Herren!

Um dem Verbandsbiro die Vorbereitung der siebten
Tagung des Verwaltungs—- und Rechtsausschusses zu er-
moglichen, wére ich Ihnen verbunden, wenn Sie mir
- in Ubereinstimmung mit den auf der sechsten Tagung
des Ausschusses getroffenen Entscheidungen und ge-
dusserten Winschen - Ubermitteln wirden:

(i) etwaige Anderungsvorschlige zu den Leitsit-
zen flir Sortenbezeichnungen (erbeten bis zum 31. Ja-
nuar 1981);

(1i) ihre Antworten zu dem beigefligten Fragebo-
gen (2u den auf dem Fragebogen selbst angegebenen
Daten erbeten);

(iii) ihre Auffassung zu der Frage, ob die Ziich-

. ter Zugang zu Sortenprifungen haben sollten, wenn sie
selbst keine Sorten in der Prifung haben und wenn die
Prifungen auch flr einen anderen Verbandsstaat durch-
geflihrt werden. Es wird in diesem Zusammenhang daran
erinnert, dass auf der sechzehnten Tagung des Tech-
nischen Ausschusses bemerkt worden ist, dass die Ge-
nehmigung des Zugangs zu den Versuchen es dem Zichter
gestatten wirde, die von ihren Konkurrenten gezichte-
ten Sorten in Augenschein zu nehmen und dass sie als
Folge hiervon auf die Hinterlegung einer Schutzrechts-
anmeldung verzichten wirden, wenn ihre in der Entwick-
lung befindliche Sorte mit der bereits in der Priifung
stehenden Sorte identisch oder dieser sehr &dhnlich ist.

/e
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Rundschreiben Nr. U 6Q2 Seite 2
-0804

Falls Sie sich zu den Dokumenten CAJ/V/2, CAJ/VI/3
und CAJ/VI/S5, die vergleichende Studien zu bestimmten
Fragen der nationalen Rechtssysteme enthalten, 3ussern
méchten, so wdre ich Ihnen dankbar, wenn Sie mir Ihre
Stellungnahme bis zum 27. Pebruar 1981 zukcmmen lassen
wirden.

Mit vorzliglicher Hochachtung

Wt M

Heribert Mast
Stellvertretender Generalsekretir

Verteiler: An die Vertreter dexr Verbandsstaaten
im Verwaltungs- und Rechtsausschuss
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Oate/Datum: 15. Dezamber 13280

INTERNATIONALER VERBAND UNION INTERNATIONALE INTERNATIONAL UNION
ZUM 3SCHUTZ VON POUR LA PROTECTION FOR THE PROTECTION OF
PFLANZENZUCHTUNGEN ODES OBTENTIONS VEGETALES | NEW VARIETIES OF PLANTS

FRAGEN 2UM SORTENSCEUTZIRECIT

FRAGEBOQGEN

Vorbemerkung: Nachstehend sind die Fragen zum Sortenschutz aufgeffihrt, die nach
den Entschlisssungen des Unterausschusses des Verwaltungs- und Rechtsausschusses
und des Ausschusses selbst vorrangig gepriift werden sollten..

1. Inlinderbehandlung; Géaenseitiqkeit (Artikel 3 des Ubersinkommens) =
Antwort erbeten bis zum J0. Januar 1931

(a) Welche Anderungen der Sestimmungen, die sich auf die Inlinderbehandlung
und die Gegenseitigkeit bezienhen, sind ceabsichtigt?

(b) Werden dis Anderungen mit Riicksicht auf die Ainderung des Ubereinkommens
(Wegfall der Artenliste) oder aus anderan Grinden (Zugehdrigkeit zu einer Wirse-
schaftsgemeinschaft) fliir erforderlich gehalzen?

2. Inhalt des Schutzrechts; Schutzumfang (Artikel 5 des Ubereinkommens) -
Antwort erbeten bis zum 27, Februar 1981

(a) Was umfasst der Begriff "Vermehrungsmaterial" oder die im nationalen
Recht verwendeten entsprechenden Ausdriicke? (Bitte auf Dokument CAJ/V/2 Absatz 42
verweisen, wenn die Frage hierdurch ausreichend beantwortet wird).

(b) Welche das Vermehrungsmaterial betreffende Handlungen werden vom Schutz-
unfang erfasst? (Bitte auf Dokument CAJ/V/2 Tabelle S5 verweisen, wenn die Frage
hierdurch ausreichend beantwortet wixrd).

(c) Ist die nationale Regelung ausreichend, um Fille der in vitro Vermehrung
in den Schutzumfang einzubeziehen?

(d) 1Ist beabsichtigt, die sich auf das Vermehrungsmaterial beziehenden ge-
setzlichen Bestimmungen zu &ndern und in welcher Weise?

(e) Ist beabsichtigt:

(1) den Schutzumfang oder den Anwendungsbereich der Definition des

Vermenrungsmaterials in einer Weise zu erweitern, dass Pflanzen,

- die aus Samen erzeugt werden und zur Anpflanzung bestimmt sind,
unfasst werden?

(ii) das im dritten Satz von Artikel 5 Absatz (1) £4r Zierpflanzen vor-
gesehene Recht auf andere Arten zu erstrecken, die auf vegetativem
Wege vermehrt werden, insbesondere auf Obstarten?

(iii) den Schutz im Fall von Zierpflanzen auf das Endprodukt zu erstrek-
ken? In allgemeiner Weise oder mit der Zinschrinkung, dass das End-
produkt erfasst wird, wenn es in einem Land erzeugt worden ist, in
dem kein Schutz besteht, und in einen Verbandsstaat eingefiihrt wird?
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(£) In der vergangenen Tagung ist eine Frage zur Auslegung des dritten
Satzes des Artikel S Absatz (4) des Ubereinkommens aufgeworien worden. Folgender
Fall wurde zur Veranschaulichung gebildet: Der ziichter bringt Tulpenzwiebeln oder
Rosenstdcke in Verkehr. Ein Gdrtner kauft diese Zwiebeln oder diese Rosenstdcke, ver-
mehrt sie und vertreibt die von den vermehrten Zwiebeln oder Rosenstdcken stammenden
Schnittblumen gewerbsmidssig ohne Zustimnmung des Ziichters und ohne Lizenzzahlung
an diesen. In dem genannten Fall f3illt die Vermearung der Zwiebeln oder Rosen-
stdcke durch den Girtner deshalb nicht unter Artikel S Absatz (1) Sacz 1 urnd 2,
weil sie nicht "zum Zweck des gewerbsmdssigen Absatzes" der Zwiebeln oder der
Rosenstdcke erfolgt. Es stellt sich die Frage, ob Artikel S Absatz (1) satz 3
auf diesen Fall anwendbar ist, d.h. ob es sich bei den vermehrten Tulpenzwie=-
beln oder Rosenstdcken um Zierpflanzen handelt, die "Ublicherweise nicht zu
Vermehrungszwecken gewerbsmidssig vertrieben werden", sodass sich der Schutz
auf sie erstreckt, weil sie "als Vermehrungsmaterial zur Erzeugung von Zier=-
pflanzen oder Schnittblumen gewerblich verwendet werden". Ist der Fall nach
Ihrem nationalen Recht geregelt und in welcher Weise?

3. Neuheit (Artikel 6§ des {bereinkcmmens) - -
Antwort arbeten bis zum 30. Januar 1981

Ist beabsichtigt, eine Schonfrist von einem Jahr einzufiihren (bejahendenfalls
fiir alle Arten oder fiir bestimmte Arten)?

4. Voraussetzungen fiir die Wirksamkeit der Schutzrechtsamnmeldung und der Ertei-
lung einer Anmeldenummer und eines Anmeldedatums - Antwort erbeten bis zum
30. Januar 1981

(a) Welche formellen Voraussetzungen missen £iir eine nationale Schutzrechts-
.anmeldung erfillt sein, damit diese als formgerecht eingereicht gilt (insbeson-
dere was die EZinreichung von Schriftstiicken, die Zahlung von Gebihren und die Vor-
lage von Vermehrungsmaterial anbetrifft)? Ist beabsichtigt, diese Voraussetzungen
zu dndern und in welcher Weise?

(b) Wonach wird in Fillen, in denen flir eine eingereichte Schutzrechtsan-
meldung die Prioritdt einer anderen Anmeldung beansprucht wird, beurteilt, ob die
andere Anmeldung formgerecht eingereicht ist? Ist eine Regelung oder die Anderung
einer bereits bestehenden Regelung beabsichtigt und wenn ja in welcher Weise?

5. Vorliufiger Schutz (Artikel 7 Absatz (3) des Ubereinkommens) -
Antwort erbeten bis zum l13. Februar 1981

Ist beabsichtigt, das Recht betreffend den vorldufigen Schutz zu dndern und
wenn ja in welcher Weise?

6. Schutzdauer (Artikel 8 des Cbereinkommens) -
Antwort erbeten bis zum 13. Februar 1381

(a) Nach welchen Kriterien regelt sich die Dauer des Schutzes, insbesondere
in den Li&ndern, in denen das Gesetz nicht die Schutzdauer selbst abschliessend
regelt, sondern nur die H&Schst- und Mindestgrenzen festsetzt?

(b) Besteht die Absicht, die Schutzdauer zu indern und wenn ja in welcher
Weise?

7. Prioritdt (Artikel 12 des Ubereinkcmmens) -
Antwort erbeten bis zum Ll3. Feburar 1981

(a) Ist beabsichtigt, die Bestimmungen Uber die Prioritidt zu dndern, um es
der zustdndigen Dienststelle zu gestatten, die vorzeitige Vorlage erginzender
Dokumente und von Material zu verlangen, wenn die Anmeldung, deren Prioritdt be-
ansprucht wird, zurlickgewiesen oder zuriickgenommen wird?



CAJ/VII/S8
Annex I/Annexe I/Anlage I
page 12, Seite 12

FRAGE30GEN
Seite 3

3. Voriibergenende Iinschrinkung des EZrfordernisses der Neuheit (Aretikel 33 &

- = es
Chbereinkommens) = Antwort srbetan bis zum L13. Fapruar 1331

(a) Bestaht die Absicht, das Recht betreffsnd dias vorlibergenende Zinschrin-
<ung des Zrfordernisses der Yeuheit zu indern?

(b) Wird das von einem Verbandsstaat praktizisrte Systam als zuldssig ange-
sehen, wonach dort aine Sorta aur geschitzt wird, wenn sia weder im Inland nech
im Ausland vor Iakraftiraten der 3estimmung durch dis der Schutz auf dia Gattung
oder Art, welcher die Sorta angehdrt, erstreckt wird, vertrieben worden ist?

——— Q0 =—-

[Annex II follows/
L'annexe II suit/
Anlage II folgt]
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QUESTIONS RELATING TO PLANT VARIETY PROTECTICN LEGISLATION :

REM.

CIRCULAR NO. U 502 OF 15 DECEMBER 1980

- 08.4

ANSWERS TO QUESTIONNAIRE

NATIONAL TREATMENT, RECIPROCLITY

(a) Provision is already made for reciprocity as well a¢ =-gu.l treat-
ment of foreign breeders and own nationals. No amendments in this
connection are, therefore, visualized.

(b) Not applicable

RIGHTS PRCTECTED; SCOPE OF PROTECTION
(a) The definition of "propagating material' has been revised during

1980 and now reads as follows :—

"any reproductive and vegetative propagating material, as such,
of a variety".

In 6ur interpretation, this includes all forms of propagating
material.

(b) Please refer to document CAJ/V/2, Table 5.

(c) Our interpretation of the term "production", as it appears in
Section 23 of our Plant Breeders' Rights Act, is that it includes
multiplication in vitro.

(d) In view of the amendments introduced during 1980, none concerning
propagating material are planned for the immediate future.

(i) In terms of our legislation a producer of plantlets of
a protected variety can legally obtain his seed requirementcs
From
(a) the breeder,
(b) persons liceused by the breeder to sell such seed or
(c) his own product on provided he is licensed by the
breeder to produce the seed of such variety.
In the latter case, e will nave to pay royalties on tie
seed so produced for own purposes. Having paid royalties cro
the seed, it would nct be legal to collect royalties on
the plantlets grown from such seed as that would mean
cullectingy double royalties.
(i1) We have no immediate plans to extend the right provided
for ormamental plants to other vegetatively propagated

species.

2/ e
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(iii) By means op 3 recent amendment of our Plant Breeders'
Rights Act it i1s now possible to extend the protecticn
given by a plant breeder's right also to the sale of any
product, normally not used as propagating material, of the
variety in respect of which a plant breeder'sS right was
granted. Such extanded protection is available only to
(a) own nationals and
(b) breeders from convention or agreement countries but
in the lafter case only if corresponding protection
can be obtained in the convention or agreement country
concerned.
The protection will be valid irrespective of the country
from where the product originates.
(f) The case illustrated by you will be covered by our Act in the sense
that the action will be regjarded as producticn of propagating ma-
terial. '"Production" in terms of our Act means production for

any purpose and not only for commercial marketing.

NOVELTY

An amendment of our legislation now allows a period of grace of one

year, which applies to all species covered by the Act.

CONDITIONS FOR THE VALIDITY OF AN APPLICATION FOR PROTECTION

(a) An application for protection qualifies for filing only if it is
accompanied by or as soon as all of these items have been sub—
mitted :

(1) a description, in a tec:nical guestionmaire ootainabie from
the registrar for this purpose, of a typical plant of the
variety concerned and of the procedure to be used for the
maintenance and reproduction of the variety concerned;

(ii) such coloured illustrations as are required by the rcyl-trar,
of a typlcai plant of the varizty concerned;
(iii) an indication ©f the denomination proposed for the variety
ccncerned;
(iv) written proot, where applicable, of the title or authority

cf the leyal representative or agent submitting such applica-

tion, aud

3/ eene
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(v) the application fee .

The submission ol propagating material for examination purpuses
is a separate arrangement Detween the registrar and the apuii-
cant and does not atffect the filing of an application.

(b) 1If an application is preceded by an application by or on behalf
of the same applicant for protection of the same variety in a
convention or agreement country and if the application has been
deposited in accordance with the laws in force in that country,
priority shall be given to the preceding application. if

(i) it is submitted to the registrar in the prescribed form
within the prescribed period of the date on which such

. preceding application was duly deposited in a convention

country or an agreement country;
(ii) it is accompanied by a claim in respect of the priority
thereof; and

(iii) it is accompanied by the prescribed application fee.

The claim in respect of priority must be confimmed by lodging with
the registrar a copy, certified as correct by the appropriate
autharity in tne convention or agreement country in question, of

each document which constituted the preceding application.

There are no immediate plans to amend the prescription as set

out herebefore.

PROVISIONAL PROTECTION _
Sections 14, 15 and 16 of our Plant Breeders' Rights Act already provide
£or provisional protection as euvizayed in Article 7(5) of the Con-

vention.

PERLOD OF PROTECTION

(1) B2roadly speaking, the rate cf multiplication, the perenniality
and expected commercial iif- are taken into consideration when
periods of protection are considered.

(b) o immediate amendments of the periods of protection are planned.

n/
T/ ees e
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PRIORITY

(2)

None.

TRANSITIONAL LIMITATION OF THE REQUIREMENT OF NOVELTY

(2)

(b)

According to a recent amendment of our plant breeders' rights

legislation, the registrar may within a period of six months from
the date on which the Act became applicable to a genus or species
for the first time, in his discretion consider an application

for the grant of a plant breeder's right in respect of a variaty
of the genus or species concermed regardless of the fact that
such variety is generally known for longer periods than those
prescribed.

This system is not followed in South Africa and will never be

introduced.

On the contrary, our legislation permits, if the registrar so de-
cides, the protection of varieties which, for example, have been
commercialized in South Africa or abroad for 3 or § years respec-—
tively on the date when the Act becomes applicable to the genus

or species concerned for the first time.

(Annex III follows/
L'annexe III suit/
Anlage III folgt]
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* Bundessortenamt Postfach 610440 3000 Hannover 61 N

aAn das

Bdro des Internaticnalen Verbandes
zum Schutz von Pflanzenzichtung
34, chemin des Colcombettes

CH 1211 Genéve 20

Ihra Zeichen, (hre Nachricht vom Unser Zeichen, unsers Nachricht vom 42 Durchwahl-Nr. Datum

G 602 Z 2/81
——— (05 11) 57 04 -
-08.4 vom 15.12.80 201 27. o1. 1981

Betreft Vorbereitung der 7. Tagung des Verwaltungs- und Rechtsausschusses

Sehr geehxrter Herr Dr. Mast!

Zu den Fragen des o.a. Rundschreitrens nehmen wir wie folgt Stellung:

1. Zu den Leits&tzen £ir Sortentezeichnungen haben wir (abgesehen von der bereits

ins Auge gefaBten Uberarbeitunc der XKlassenliste) keine &nderungsvorschlice.

2. Antworten zu dem beigeflgten Fragebogen s. Anlage.

3. NMach deutschem Recht (§ 31 des Sortenschutzgesetzes) steht jedem die Einsicht

in den Prifungsanbau einer angemeldeten Sorte frei. Die Einsicht in den Pridfuncs-
anbau einer geschitzten Sorte steht jedem £rei, der ein berechtigtes Interssse
glaubhaft macht. Nach einem inzwischen ergangenen Urteil ist der Begriff "be-
rechtigtes Interesse" sehr weit auszulegen, so da8 es praktisch fast immer an-
genommen werdern muB, sobald irgerd jemand Gberhaupt glaubhafteGrinde gleich
welcher Art fir die Einsichtnahme gelternd macht. Wir beaksichtigen dechalb, in
Anlehnung an die deutschen patentrechtlichen Vecrschriften in der in Arbeit be-
findlichen licvellierung des Sortenschutzgesetzes das Erfordernis des berechtig-
ten Interesses zu streichen. Dies hat zunidchst einen formalen Vorteil. Es ent-

hebt uns der Notwendigkeit, im Einzelfall die Frage des Vorliegens des "berech-

Pcstanschrift Dienstgebiude Fernsprecher Kernarbeitszeit Konto
Postfach 5104 40 Hannover £1 Vermittiung 8.30—16.00, fr. —=15.C0 Bundeskasse Hannover
3009 Harnover 61 Osterfelddamm €0 (05 11) 57 041 Postscheckkonto 50 18-304

Telex 9227390 barha d BLZ 250 100 30
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tigten Interesses™ zu §rﬁfen und dber die Einsichtnahme formell zu entschei-
den. Sachlich erscheint die Vorschrift auch nicht notwendig, da bisher keine
Fdlle vorgekcmmen sind, in denen jemand eine Einsicht begehrt hiatte, ohne da-
fir Grinde anzugeben, die nicht auch die Annahme eines "berechtigten Interes-
ses" rechtfertigen wirden. AuBerdem kdnnen die legislativen Grinde fir die
Einsichtgewdhrung, ndmlich jemandem die M&glichkeit zu geben, sich zu verge-
wissern, ob eine andere Armmeldung seine Rechte verletzt, bei jemandem, der
z.Z. keine Sorte im Verfahren hat, ebenso'vorliegen wie bei jemandem, bei dem
dies der Fall ist: Deshalb erscheint eine Unterscheidung danach, ob der Ein-
sichtbegehrende selbst eine Sorte in der Prifung hat, nicht sehr sinnvoll.

Im Ubrigen erscheint es in Anlehnung an die Handhabung im Patentwesen zweck-
méBig, den Bestand der gepriften Sorten als allgemeine Informationsguelle
Gber den "Stand der Technik" zur Verfigung zu stellen, um anderen Zichtern

die Mdglichkeit zu geben, ihre Arbeit daran zu orientieren.

Zu den Dokumenten CAJ/V/2, CAJ/VI/3 und CAJ/VI/5 haben wir im Augenblick keine

Bemerkungen zu machen.

Mit freundlichen GrtGBen

Im Auftrag

/L//ﬂ// i

Kunhardt
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BUNDESSORTENAMT - Hannover, den 27. Januar 1981

zZ 2/81

Té-t,e llungnahme

zZu einzelnen Fragen zum Sortenschutzrecht

1. Inlanderbehandlung; Gegenseitigkeit (Art. 3 des Ubereinkcmmens)

Anderungen werden mit Ricksicht auf den Wegfall der Artenliste fir erforder-

lich gehalten. Fir die Wahl der verbleibenden Alternativen (Inlidnderbehand-

lung oder Gegenseitigkeit) wird allerdings die Zugehdrigkeit der Bundesrepu-

blik Deutschland zur Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft in Betracht gezogen

werden. Nach dem derzeitigen Stand der Erwdgungen kdnnte die L3sung so aus-

sehen, daB fir Anmelder aus anderen EWG-Mitgliedstaaten Inl&nderbehandlung,

fGr Anmelder aus anderen Staaten Gegenseitigkeit vorgesehen wird.

Inhalt des Sortenschutzrechts; Schutzumfang (Art. 5 des Ubereinkommens)

a)

Der derzeitige Umfang des Begriffs "Vermehrungsgqut" ist in Dokument

. CAJ/V/2 Nr. 42 zutreffend wiedergegeben.

b)

c)

e)

Die derzeit vem Schutzumfang erfaBten Handlungen sind in Dokument CAJ/V/2
Tabelle 5 im wesentlichen zutreffend wiedergegeben, mit der MaBgabe, da8
eine Anzahl der dort aufgefihrten Eandlungen nach unserer Rechtsauffassung

ebenfalls unter die in unserem Gesetz aufgefiihrten Oberbegriffe f&llt.

Nach der derzeitigen Regelung ist die in vitro Vermehrung von generativ

vermehrten Sorten vom Sortenschutzgesetz nicht erfaft.

Es wird erwogen, die gesetzlichen Bestimmungen Gber das Vermehrungsgut zu

dndern.

Dabei werden folgende Mdglichkeiten geprift:
(i) Ersetzung des Begriffs "Vermehrungsgut" durch das Wort "Anbaumaterial"
mit einer Definition, die auch Jungpflanzen generativ vermehrter Sor-

ten umfaft.
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(1ii) Es bedarf noch weiterer Prifungen und Diskussionen, cb kinftig die
vegetative Vermehrung von Pflanzen bestimmter Arten im eigenen Be-
trieb auch dann dem Schutz unterworfan werden soll, wenn diese Ver-
mehrung nicht wiederum der Erzeugung und dem Vertrieb vcn Vermehrungs-
gut, sondern von Erntegut dienen soll. Womit insbesondere die An-
zucht von Obstpflanzen aus Ablegern cder Stecklingen der Pflanzen ei-
ner geschitzten Sorte mit dem Ziel, damit gewerbsmiRig Frichte zu er-

zeugen und zu vertreilben, erfalBt werden kénnte.

(iii) Uber die Frage, ob der Schutz bei Zierpflanzen unter gewissen Voraus-
setzungen  auf das Endprodukt erstreckt werden sollte, werden wir uns
Gedanken machen, falls hierzu von anderer Seite konkrete Winsche

und Vorschlidge gemacht werden sollten.

£) Die Bestimmung des Art. 5 Abs. 1 Satz 3 des Ubereinkommens hat in unserem

Gesetz durch folgenden § 15 Abs. 2 ihren Niederschlag gefunden:
"Bei Zierpflanzen ist der Sortenschutzinhaber dariberhinaus allein befugt,
Pflanzen oder Pflanzenteile, die Ublicherweise zu anderen als Vermehrungs-
zwecken vertrieben werden, gewerbsmdfig zur Erzeugung von Zierpflanzen oder
Schnittblumen zu verwenden."

Bei dieser Fassung ist fir uns eindeutig, daB die gewerbsmifige Erzeugung
und VerduBerung von Schnittblumen cdem Schutzrecht unterliegt, wenn diese
von Pflanzen gewonnen wurcden, die ihrerseits durch die Vermehrung z.B.
gekaufter Blumenzwiebeln (Tulpen sind bei uns allerdings nicht schutz-

f&dhig) oder Rosenstdcke erzeugt wurden.

3. Neuheit (Art. 6 des Ubereinkommens)

Es ist beabsichtigt, eine einjdhrige Neuheitsschonfrist fir alle Arten
einzufihren.

4. Voraussetzungen £ir die Wirksamkeit der Schutzrechtsanmeldung unéd der Ertei-

lung einer Anmeldenummer und eines Anmeldedatums

a) Eine Ammeldung wird zundchst als formgerecht eingereicht angesehen, wenn

der Anmeldevordruck und als Anlage dazu die Anmeldebeschreibung (tech-
nischer Ffagebogen) formgerecht ausgefiillit eingegangen sind. Mit dem Ein-
gang dieser Schriftstiicke wird die Anmeldenummer und das Anmeldedatum

festgesetzt. .o
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Die Zahlung der Gebthren und die Einsendung des Vermehrungsgutes sind fir
die Anmeldung zwar ebenfalls erforderlich. Dies kann jedoch innerhalb be-
stimmter Fristen nachtrdglich geschehen und hat, wenn es nicht ordnungs-

gemdB geschieht, folgende nachtrigliche Auswirkungen auf die Armeldung:

Nichtzahlung der Gebdhren: Die Ammeldung gilt ex tunc als nicht gestellt.
Nichteinsendung von Vermehrungsgut: Zurickweisung der Anmeldung.

Eine Anderung ist nicht beabsichtigt.

Wird die Prioritdt einer Amnmeldung in einem anderen Verbandsstaat fr eine
bei uns vorgelegte Anmeldung beansprucht, so beurteilen wir die Ordnungs-
maBigkeit der Erstanmeldung nach den vom Anmelder vorzulegenden Unterlagen
Uber die Erstanmeldung. Wir gehen dabei davon aus, daB auch andere Ver-
bandsstaaten (ebenso wie wir) die nach Art. 12 Abs. 2 des Ubereinkommen
erforderliche Beglaubigung dieser Unterlagen nicht erteilt, wenn die An-
meldung nicht wirksam hinterlegt wurde. In Zweifelsfdllen kann bei dem

Staat der Erstanmeldung nachgefragt werden.

Eine Anderung dieser Handhabung ist nicht beabsichtigt.

S. Vorlaufiger Schutz (Art. 7 Abs. 3 des Ubereinkommens)

Eine Anderung der derzeitigen Regelung ist nicht beabsichtigt.

6. Schutzdauer (Art. 8 des Ubereinkommens)

a)

b)

Die Schutzdauer ist im Gesetz festgelegt und zwar fir bestimmte langlebige
Arten, deren Zidchtung lange Zeitrdume erfordert (insbesondere B&dume)
25 Jahre, im Gbrigen 20 Jahre.

Die Schutzdauer selbst soll unveridndert bleiben. Da aber insbesondere der
in Art. 8 Abs. 1 des Ubereinkommens und in unserem Gesetz verwendete Be-
griff "B&ume" etwas unprdzise ist und bei einzelnen Arten die Frage offen

138t, ob sie schon zu den Baumen zidhlen oder noch zu den Stréuchern, sollen

‘die Gehdlzarten, die als Baume die l&ngere Schutzdauer genieBen sollen, in

einer Verordnung einzeln aufgefihrt werden.
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7. Prioritdt (Art. 12 des Ubereinkommens)

Es ist beabsichtigt, vorzusehen, daB das Bundessortenamt das zur Prifung er-
forderliche Vermehrungsgut vor Ablauf der in Art. 12 genannten Vierjahresfrist
anfordern kann, wenn die Erstanmeldung in einem ancderen Verbandsstaat, deren

Prioritdt beansprucht wird, zurickgenommen oder zurlGckgewiesen wird.

8. Voribergehende Einschridnkung des Erfordernisses der Neuheit (Art. 38 des

Ubereinkommens)

a) Es besteht die Absicht, die bereits bestehende Neuheitsschonfrist von vier
Jahren fir den Inlandsvertrieb bei neu aufgenommenen Arten fir einzelne
Arten (insbesondere B&ume) auf sechs Jahre zu verlangern (gleiche Fristen
wie fir den Auslandsvertrieb nach Art. 6 Abs. 1 lit. b ii des Ubereinkom-

mens) .

b) Unser Gesetz folgt der Bestimmung des Art. 6 Abs. 1 lit b ii des Ubereinkom-
mens, wonach ein Auslandsvertrieb von vier bzw. sechs Jahren der Erteilung
des Sortenschutzes nicht entgegensteht, gleich ob es sich um eine neu oder
schon frther in das Verzeichnis der schutzfdhigen Arten aufgenommene Art
handelt. Eine Einschrankung dieser Regelung wirden wir im Hinblick auf
Art. 6 Abs. 2 des Ubereinkommens nicht vorsehen. Damit ist nicht zu der
Frage Stellung genormen, welche Grinde in einem anderen Verbandsstaat zu

einer anderen Handhabung Anlaf gegeben haben.

Ui din oo |
»Z!aku /w/"u[{ [Annex IV follows/

- Kunhardt L'annexe IV suit/
Anlage IV folgt]
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VOTRE LETTRE OU

29 -0%-
BRUXELLES,le = ° Wt
Rue de Stassart, 36

-

Monsieur H. Mast
Secrétaire général adjoint de 1'U.P.0.V.
34, Chemin des Colombettes
CH - 1211 Genéve
L_ Suisse

VOS REFERENCES NOS REFERENCES ANNEXES

RR/8€E/£:;

O08JET VII® session CAJ.

Monsieur le Secrétaire zénéral adjoint,

Comme suite 3 votre lettre circulaire U 602 du 15.12.1980,

-08.4

j'ai 1l'honneur de vous faire parvenir ci-dessous les remarques
demandées pour le 31.01.1981 et 13.02.1981.

point i :

point iii :

Propositions d'amendement des principes directeurs

pour les dénominations varidtales :

Le Service n'a aucun amendement fondamental 3 pro-
poser. Eu égard au texte de l'article 13 de la
nouvelle Convention, il faudra sans doute revoir les
dispositions concernant l'usage des chiffres, mais

le nouveau texte de la Convention (art. 13,2, deux-
i8me phrase) ne trouvera pas d'application en Bel-
gique (dénominations composées uniquement de chiffres).
D'autre part je maintiens mes propositions de révision
des classes de dénomirnations, introduites antérieurement.
Ces propositions n'ont pas encore &té commentées a
1'U.P.0.V. :

Visite aux essais :

Les obtenteurs n'ayant pas de varidtés dans les essais,
ne doivent pas avoir accés. Quant aux essais effec-
tués pour le compte d'un autre Etat membre, selon
l'accord cyvpe de 1'U.P.0.V., ces essals sont unique-
ment accessibles aux parties concernées.
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Traitement national et réciprocité (article 3 de la
Convention).

Le projet de nouvelle loi belge sur la protection
des obtentions végétales ne prévoit pas de récipro-

-~

. cité 3 l'intérieur de 1'U.P.0.V., par suite de 1l'a-

bandon de la liste des espéces i protéger obliga-
toirement et par suite de l'appartenance de la
Belgique aux C.E.

Nouveauté et délai de gri3ce d'un an (article 6 de
la Convention).

Oui, la nouvelle législation belge prévoit l'intro-
duction d'un délai de grdce d'un an et ce pour tou-
tes les espéces. L'application du principe du délai
de gridce paralt cependant d'une plus grande utilité

dans le domaine des plantes agricoles.

Introduction des demandes de protection :

a)

b)

Les conditions de dépdt des demandes sont spécifi-

€es puwrce qui concerne la Belgique,dans le cha-
pitre II de l'arrété royal du 22 juillet 1977 sur
la protection des obtentions végétales. Un autre
arrété de la méme date r3gle les taxes. Ces con-
ditions ne doivent pas étre modifiées.

Droit de priorité :

La validité de la premiére demande est jugée sur
base des dispositions de l'article 10 de la loi du
20 mai 1975 sur la protection des obtentions végé-
tales.

La mise en application des nouvelles dispositions
de la derniére phrase de l'article 12,3) de la
nouvelle Convenction, relatives 3 la fourniture des
documents et du matériel, demandera cependant une
concertation organisée entre les Etats en vue de
se communiquer en temps utile les demandes reje-
tées ou retirées, dont la priorité est revendiquée.

Protection provisoire (article 7.3 de la Convention)

Une protection provisoire de la variété est prévue
par les articles 36 et 37 de la loi du 20 mai 1975
sur la protection des obtentions végétales.

-

Des modifications 3 ces dispositions ne sont pas
prévues.

Durée de la protection (article 6 de la Convention).

Critéres régissant la durée de la protection en Bel-
gique :

D
2)

3)
4)

les plantes annuelles agricoles et légumidres :

20 ans, sauf les pommes de terre : 25 ans ;

les espéces fruitidres : 25 ans, sauf le fraisier :
20 ans ;

les arbres forestiers et le houblon : 25 ans ;

k]
les espéces ornementales actuellement protégées en
Belgique : 20 ams.

Pas de modifications en vue.

=
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7. Priorité (article 12 de la Convention)
Les nouvelles dispositions de l'article 12,3) de 1la
nouvelle Convention, visées au point 5,b5° de la
présente, sont &galement prévues dans le nouveau
projet de loi belge sur la protaction des obtentions
végétales.

8. Limitation provisoire de l'exigence de nouveauté

(article 38 de la Convention).

a) La limitation provisoire de l'exigence de la
nouveauté est régie par l'article 49 de la loi
du 20 mai 1975.
Cet article applique déj3i les nouvelles disposi-
tions de l'article 38 de la nouvelle Convention.
Il n'y a donc pas lieu de modifier cet article
dans le fond.

b) Le systéme adopté par un Etat membre, décrit au
point 8,b du questionnaire, semble en contradic-
tion avec l'article 38 de la Convention.

Veuillez agréer, Monsieur le Secrétaire général adjoint,
1l'expression de mes sentiments trd@s distingués.

Au Nom du Ministre
Pour le Directeur-général ;
L'Ingénieur en Chef-directeur,

ir. J. Rigot
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MiIvISTERE DE L'AGRICULTURE
: . BRUXELLES,le 5 n _r4 19
Rue de Stassart, 36 = J J

AD.MlNiSTRATlGN r‘
da
L’AGRICULTURE et de L'HORTICULTURE

Monsieur H, MAST - \
Secrétaire général adjoint
U.P.0.V.

Chemin des Colombettes, 34

CH-1211 Genéve 20 Suisse

L N— .

VOTRE LETTRE DU . VvOS REFERENCES NOS REFERENCES ANNEXES
RR/842 [l 6

08JeT : VI1 e session C.A.J.

Monsieur le Secrétaire général adjoint,

Comme suite 3 votre lettre circulaire U 602 du 15.12.1980, j'ai
1'honneur de vous faire parvenir ci-dessous -08.4 les remarques

demandées pour le 27.02.1981.

Questionnaire du 15.12.1980.

2. Droits protégés ; &tendue de la protection (article 5 de la Convention).

a) et b) : L'article 2 de la loi du 20 mai 1975 sur la protection des
obtentions végétales définit le matériel de reproducticn et
de multiplication protégé en vertu de cette loi.
(réf. points 42, 43 et 44 du document CAJ/V/2),
les actes couverts par la protection en Belgique sont spécifiés
dans l'article 2! de la loi précitée.

c) : L'article 2 de la loi du 20 mai 1975 précitée permet de considérer
le matériel obtenu "in vitzo" comme du matériel défini par cet
article. D'autre part des arrétés royaux spécifient le matériel 3
protéger par espéce. .

d) : Les dispositions de base spécifiées dans la loi du 20 mai 1975
(articles 2 2t 21) ne seront pas modifiées, l'article 5 de la
Convention n'ayant pas été changé.

e) . 1) : La protection des espéces, multipliées en r3gle générale par voie
générative (semences), a été &tendue aux plantes et parties de
plantes (produites 3 partir de semences) destinées a la plantaticn.
(A.R. du 12.02.1979).
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ii) : Les dispositions du 3idme paragraphe de l'article 21
de la Loi du 20 mai 1975 se limitent aux plantes orne-
mentales. L'extension de ces dispositions aux plantes
fruitidres n'est pas prévue.

iii) : La Belgique ne prévoit pas de modification dans la situ-
ation actuelle en matiére de protection du produit final
commercialisé.

Le cas décrit tombe bien sous l'application de l'article
5,1 3iéme phrase. Ce cas est é&galement prévu par l'article
21, derniére phrase, de la loi belge sur la protection des
obtentions végétales. (production de matériel de multipli-
cation en vue de l'utilisation de ce matériel pour la pro-
duction commerciale de fleurs coupées.

£)

e

Veuillez agréer, Monsieur le Secrétaire général adjoint, l'expression
de mes sentiments tré&s distingués.

Au Nom du Ministre
Pour le Directeur général ;
L'Ingénieur en chef-directeur,

ir. J. RIGOT.

(Annex V follows/
L'annexe V suit/
Anlage V folgtl
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Teglvaerksvej 10 — Tystofte . 24, February 1981

DK-4230 Skeelskor oN/81 - 124
Telefon (03) 536141 .

UpPQv
34, chemin des Colombettes
1211 Geneve 20

Att.: Vice Secretary - General Dr. H. Mast

Subject: Preparation of the seventh session of the Administrative and Legal

Committee
- Circular No. U 602
-08.4

of December 15, 1980.

With reference to our phonecall in the end of January I can inform you that I
only now have had time to send Mr. Skov my comments to the draft, he has pre-
pared to answer item i) and ii) in the above mentioned letter. Hereafter vou

will as soon as possible receive our answer to the two items directly from Mr.

Skov.

To the third item (iii) concerning access to the trials, we have understanding
and sympathy for access to the trials also for non-applicants, as we find it
useful for breeders to know the material of the competitors. Also because of
the reason mentioned in your letter.

Furthermore our experience is that breeders very often know the material from

the competitors and secrecy therefore in most cases seems unnecessary.
However access shall only be given if following requirements are fulfilled:

a) If testing is carried out for other authorities also, the involved autho-
rities must have agreed upcn.
I believe most bilateral agreements have included restrictions on access
~

to documents and trials (article 6 in the UPCV Mocdel Agreement for Inter-

national Cooperation in the Testing of Varieties).

.Q..2
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b) Access shall only be given if visitors are accompanied by staff-mem-

bers of the examining authority.

I apologize for the delay I have caused and thank yvou for your understand-
ing for the time problems we have in our office because of the present work-
load. I thank you also for the correction you made in the report, now adopt-

ed as the detailed report reproduced in document C/XIV/17.

s N )
Fij;2§ﬁ€ Espenhain
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™ Statens Statens Planteavis
| . Virumgaard - Kongeveje. .3
L=< Planteavisforsog DK 2800 Lyngby

Telefon (02) 85 50 57

Dr. Heribert HMast
Vice Secretary General datog March 5, 1981
UPov

34, chemin des Colombettes
1211 Geneve 20

Schveiz.

Sagnr. 74-0

(bedes antor 1 svarskriveisen!

HS/AJ

Guidelines for Variety Denominations.

Dear Heribert.

In connection with the discussion on the above subject, I would like to
raise some points which might be taken into consideration.

1. The naming of the great number of chrysanthemum-mutants is getting more
and more confusing. A new variety may be named Snapper, first mutant Bronze
Snapper, second mutant Salmon Bronze Snapper, and - if they could continue
- ve might have Pale Salmon Bronze Snapper and Light Pale Salmon Bronze
Snapper. Since there are also Pale Salmon Snapper and Golden Bronze Snapper
the confusion is complete.

I would recommend the question to be dealt with by the competent bodies of
UPOVv.

2. The Mei-names continue giving trouble. They have nov four syllables in
stead of three:

Meibiranda
Meiranoga
Meicubasi
Meijikatar
Meidanego
Meifikalif

Even with the risk of getting synonyms, we in Denmark have nov decided to
refuse such names if they consist of more than three syllables, the reason
being that such names are not easy to remember and cause confusion to a
purchaser of normal attentivenes.

Best regards

Néponse & signefr
A2

] A s -

Ficnonce & priparer

Yours

par Moo /
Copic vrinformzoiion / Z’L/\_
B e rnasenenae
TV e e Thareesnrmnsasenaes

.
L TP PR TS RS -
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. Statens ! Statens Planteaviskontor
P ' Virumgaard — Kongevejen 83
vz Planteavisforseg DK 2800 Lyngby

Telefon (02) 85 50 57

Dr. Heribert Mast

Vice Secretary General dato farch 5, 1981.
uPQV

34, chemin des Colombettes

1211 Geneve 20 Sagnr. 74-0

Schueiz. ’

(bedes antert | svarsxrivelsen)

HS/AJ

Dear Heribert.

I refer to the questionnaire .sent by letter of December 15, 1980, in which
you request information concerning our plans in the legislative field.

First I would like to say that at present it is not possible to give an
official ansver, because I expect the Minister of Agriculture to set up a
committee to be entrusted with the task of reviewing our lav.

The present situation is as follous:

On an earlier occasion I have sent you a Draft Bill to be presented to Par-
liament. This presentation has nov taken place.

ad 1. At present there are no plans to change the existing system concerning

national treatment and reciprocity. I have recently submitted Draft Regula-
tions according to which national treatment in respect of the species listed
in the Annex to the 1961-text is granted to nationals (etc.) of member Sta-
tes and reciprocity is required for all other species.

I have also proposed that nationals (etc.) of States having ratified the 1978-
Act should be admitted to get protection on the basis of reciprocity, even
before the Act enters intc force.

However, I would like the question to be considered by a new law revision
committee.

ad 2 a. See doc. CAJ/V/2, par. 42. I would like to add that for the opurposes

of the expected law-revision I am at present drafting a definition of 'gro-
wving material” as "living plants or parts of plants for further growing, such
as seeds, seed potatoes, grafting material (buds and twigs) and bulbs, as
wvell as vegetatively propagated plantlets and pot plants."”

ad 2 b. See doc. CAJ/V/2, table 5.

ad 2 c. Yes.

.ad 2 d. See ad 2 a.
ad 2 e. _
(1) No plans, since new quality and phytosanitary rules require the seed

used for plantlets to be purchased in the ordinary vay.
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STATENS PLANTEAVLSKONTOR -2 - ‘

(58]

(i1}  Our lav authorizes the Minister to provide that commercial propagation
for purposes other than the sale of the plants (eg. a fruit-grover's
production of plants for his own use for fruit production) shall be
subject to royalties - but shall not require permission from the bree-
der. Only a few species have been brought under this provision, but
the provision may be used for other species.

(1iii) I consider it politically impossible to extend the protection to cut
flovers, except - maybe - for cut flowers imported from countries
vhere protection is not available.

ad 2 f.I regret not being able to ansver the gquestion. It will be dealt with
in the revision committee.

ad 3. No, and I doubt if a period of grace will be acceptable.

ad 4 a. We require:

i detailed answvers to the questions
in the applicatien form
ii) technical questionnaire duly filled -
or similar information
iii) signed documents of assignment or repre-
sentation power, if applicable.

t/e do not conside: the payment of the applicaticn fee as a condition for a
valid eppliecation.,

ihe question of considering the delivery of 2 sced sample as & necessary psrt
of the application should be discussed.

ad 4 £E. Ye require a copy of the first application duly certified by the corre-
sponding authority.

ad 5. We plan to adopt the Swedish system for"infringement" during the appli-
cation period (which corresponds to more or less Article 6o of the Danish Pa-
tent Act), possible with a provision to the effect that royalties must be de-
posited in a bank until it is known vhether or not rights will be granted, and
possible also a provision requiring the breeder to grant licences to all qua-
lified producers.

ad 6. I refer to the above said on the Bill presented recently to Parliament.

As for aornamentals and other nursery plants the question may be re-discussed

by the revision committee.

ad 7. No plans at this stage.

ad 8 a. No plans at this stage.

ad 8 h. The system mentioned is fully compatible with the Convention, and there-

fore it cannot be declared acceptable or unacceptable. The wording of the question
N is unfortunate, and the answers should not be published.

——

As you know, Denmark follows a medium course, refusing priority from a date
before the entry into force of the inclusion in the protection system of the
species or genus in gquestion.-
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I am prepared to discuss this question in our revision committee, but I re-
peat here, what I have said many times, that I am not happy vith Article 12
of the Convention, and that in view of the legal insecurity created by the
Convention the question must be locked at in the light of bona-fide use and
acquisition.

I regret the delay in answering your questions which is due to overload of
vork for both Espenhain and myself.

Best regards

Yours

[(Annex VI follows/
L'annexe VI suit/
Anlage VI folgt]
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\ ¢
Dr.H. Mast.

Vice Secretary - General
U.P.0.V.

34, chemin des Colombettes.
1211- GENEVEZ 20

Suiza.

FebBruary 9. 1981

Dear pr. Mast,

Thank you for your Circular letter No. U 602/08.4 rela-
ted with the preparaticon of the seventh session of the Administra
tive and Legal Committes. It has not been possible for me to send
our answers to your letter earlier.

I am sending you the replies to your questions.

First of all I would like to make a General commentaxy.
As you Know our country nhas recently introduced the PBR system, and
at the moment only few titles of PBR had been issued. We have just
a very short experience in this field and we can't present cases -
of jurisprudence related with PBR legislation.

After the aforesaid general considerations these are our
replies:

1.~ We do not have at the moment proposals for amendements
of the Guidelines for Variety Denominations. May be =
during the discussion of this subject we will have some suggestions.

2.~ Please find the replies to the questionaire (Dec.15. -
1980) in a separate paper.

3.- It seems to be useful to allcw breeders to visit the -
variety trizals taking in acount the reasons stated du-
ring the sixteenth session of the Techmical Committee.

Yours sincerely
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REPLIZS TO QUESTIONS RELATING TO PLANT VARIETY PROTECTICN LEGIS-
LATION. (UPOV - Dec. 15. 1980).

For the time being there are no plans for amendment of
the provisions of PBR legislation in a near future in Spain,

1.=- National Treatment; Reciprocity (Art. 3 Convention).

(a) There are no plans for amendment of the provi-
sions related with national treatment and reciproci
ty in the Spanish PBR legislation and rules.

(b) No plans for amendment.

2.- Rights protected; Scope of Protection (Art. 5 Con-

(a) Our legislation of PBR contains no definition

of the terms "propagating material". Only we can -
£find in art. 5 of our Law "elements of sexual repro-
duction or vegetative multiplitation" as an explana-
tion of the paragraf 42 of CAJ/V/2.

(b) Table 5 of CcAJ/V/2. At the moment we do not have
interpretation or Cases of law.

(¢) At the moment we do not have experience in the -
subject of "in vitro" multiplications of material —-
‘aparteining to a protected variety.

(d) The are no plans for amendments until now.

(e) = 1 - Perhaps this situation is covered by the -
present text of the PBR Law as it is stated in table
5 of the Doc. CAJ/V/2 but we do not have any cases
of law for confirmation or explanation of the inter-
pretation of "propagating material".

-2— No plans for amendments until now.
-3—= No plans for amendments until now.

(£) It depends on the interpretation of the present -
text of our law (art.5). At the moment we do not have
cases of law related with this case .
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2.

3.=- Novelty (Art. 6 = Convention).

No plans for an amendment or introduction of such
period of grace in our present rules.

4.~ Conditions for validity of an application.

(a) The formal conditions that have to be met by an
application are described ia art. 4 par. (6), (7) -
and (8) of our General Regulations (Royal Decree NoO.
1674/1977) . There are no plans for amendment until -
now.

(b) Conditions described in art. 4 (4b-=8) of our Ge-
neral Regulations (Royal Decree No. 1674/1977) and -
specialy in art. 10 (3). There are no plans for amend
ment until now.

S.- Provisional Protection (aArt. 7 (3) = Convention.).

There are no plans for the introduction of a provi-
sional protection until now,.

6.- Period of protection.,

For the determination of the period of protection the
criteria are no fixed by law. Our rules only fixes the limits.

The average life of the varieties aparteining to the
different species; the length of the DUS test and breeding period -
are considered by the Commission of PBR to prepare the proposal for
the fixation of the period of protecticn.

7.= Priority (Art. 12 - Convention.).

There are no plans for amendments inm the rules con-
cerning priority requirements until now.
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3.

8.- Transitional limitation of the Requirements of No-

velty (Art. 38 - Convention).

(a) There are no plans for amendments of our Tempo
rary Provisions until now.

(b) The system as stated in this paragraph is not
in accordance with aow systemn.

(Annex VII follows/
L'annexe VII suit/
~Anlage VII folgt]



caz/vIT/S 0223

', ANNEX VII/ANNEXE VII/ANLAGE VII
| REPUBLIOUE FHANCAISE
MINISTERE DE L'AGRICULTURE
COMITE DE LA PROTECTION DES OBTENTICNS VEGETALES

11, rue Jean Micot - 75007 FARIS - Tél. : 5651.53.92

— =
Monsieuir MAST
SECRETARIAT GENERAL Union Internationale pour la
Protection des Obtentions
Végétales
NIRsH 34, chemin des Colombettes
ef. :
GENEVE - SUISSE -
V/Réf. :
_ L B
Oviet: Préparation de la septiéme Paris, le 28 Janvier 1981

session du Comit€ Administratif
et Juridique. :

Monsieur le Secrétaire Général Adjoint,

: Suite 2 votre circulaire N° U 602 08 4, j'ai
1'honneur de vous faire parvenir ci-joint une note dans laquelle
ont &té consignés nos réponses aux questions posées.

La question relative aux dénominations demeure
sans réponse pour le moment, car elle doit faire l'objet d'une
discussion prochaine au sein d'un groupe de travail francais.

Je ne manquerai pas de vous faire connaitre le
point de vue frangais dé&s qu'il sera arrété.

Veuillez agréer, Monsieur le Secrétaire Général
Adjoint, l'assurance de ma considération distinguée.

Le Secrétaire Général,

Ay

MeSEAON

Piaces jointes :
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REPONSES AU QUESTIONNAIRE TOUCHANT AU DROIT DE LA PROTECTION DES
OBTENTIONS VEGETALES

Traitement national, réciprocité (article 3 de la Convention)

- - - - - - - ol - - - - - o " e e - - - - - - - - - - - - " - 0 - - s an e o o

La réciprocité est le principe de base, toutefois des accords particuliers
accordant le traitement national & certains membres de 1'UPOV pourront étre
passés. De nouvelles modifications n'interviendront que dans la mesure ol
elles seraient imposées par des décisions prises hors du cadre national,
d'ordre communautaire notamment.

Droits protégés, étendue de la protection

- - - - - - — - - - - - S e W > W eh e G e Gh W W D W e P M e W S e S S . e . S R Y e . G e en . e e e e e
- - o b o - > > > - - - w o e - - " > - - . - " . W W . e I . " - e - -

- - o - s - - - - . - - - = " e = e " e - h e - > - e - e - - -

Le document CAJ/V/2 paragraphe 42 répond & 1a question :
- offre @ la vente et vente
Ces termes doivent s'interpréter dans le sens donné aux expressions "a des

fins d'écoulement commercial” et "mise en vente" & la remarque 3 page 16
du document CAJ/V/%
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Le document CAJ/V/2 paragraphe 42 Tableau 3 page 14 répond également de
fagon satisfaisante & la question.

- o o Bl wn > = - . - - — - - - > W e wn G W e e W T ap e W e W A W W Sm D " e ar = = W WS s e s wm e e w ar W W

P S R R N b R R R R R R

La réponse parait affirmative pour les espéces a& multiplication végétative
dés lors que le droit de 1'obtenteur mentionné dans le décret d'application
porte sur :

- les plants destinés & la propagation de 1'espéce (pomme de
terre)

- toute partie de la plante destinée d étre utilisée comme matériel
de multiplication de la variété (peuplier, fraisier)

- toute partie de la plante (arbres fruitiers, plantes ornementales)
ou tout élément de reproduction ou de multiplication végétative
de la variété considérée.

- o wn = - e - - = > W e Ws > em = - = . - W W . . W e e . - - - - P R =g = Lo
- - > W o o o e e o . o> - - - - n - . T = = = = e > W W W S e = e e > e Gm e n ke -

g Y =T L g =g DD R0~ =g kL =P e e e E e L X T T T T
B e e - . & b b L L “T R Ry s Pugughap i g sa ey

Aucune, le décret d'application frangais parait donner satisfaction pour
les espéces concernées par ce type de reproduction dans 1'é&tat actuel des
connaissances.

- e e - > e T W e e T = . e = = = e e e e e e o e ke @ e > ) e mnan wwe em w w - -

Toutefois une disposition similaire & celle énoncée ci-dessus pour certaines
espéces ornementales peut avoir son utiiita.
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protection et _importé dans_un Etat membre

--------------- e e o o > - > - - -

Le théme abordé est important mais 1'absence de réciprocité trait pour
trait entre pays membres de 1'UPQV pose déja, en soi, un probléme qu'il
conviendrait de résoudre pour aborder ensuite celui des productions en
provenance de pays sans protection.

- - > o - - - - —-—— - . e W - - - - - " - " " - - - s "o e = -y ----
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Le droit de 1'obtenteur devrait pouvoir porter, selon le comité frangais,
sur toute ou partie de la plante, tels que plants, greffons, boutures,
marcottes, destinée & étre utilisée comme matériel de multiplicaticn mais
aussi destinée & 1'établissement de culture en vue de la production commer-
ciale du fruit.

Nouveauté

Introduction d'un délai de grdce d'un an

--------------------------- R e

La réponse frangaise & ce sujet est négative.

Conditions de validité de la demande de protection et d'attribution d'un

numéro et d'une date de demande

Le bénéfice de la date du dépdt de la demande est acquis si sont produits
lors de ce dépbét au moins les piéces visées & 1'article 5 du décret n° 71 764
du 9 septembre 1971 méme si ces piéces ne sont pas réguliéres en la forme.
Voir annexe.*

Protection provisoire - article 7-3 de la Convention

L'article 27 de 1a 1oi n® 70 489 du 11 juin 1970 relative & la protection
des obtentions végétales précise notamment ce qui suit :

Le propriétaire d'une demande de certificat d'obtention végétale est en
droit de faire procéder, avec autorisation de justice, & la description
détaillée, avec ou sans saisie réelle, de tous végétaux ou parties de
végétaux, de tous éléments de reproduction ou de multiplication végétative
prétendus obtenus en méconnaissance de ces droits.

* non reproduite.
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A défaut par le requérant de 's'étre pourvu devant le tribunal dans le délai
prescrit, la description ou saisie est nulle de plein droit, sans préjudice
des dommages et intéréts qui peuvent étre réclamés s'il y a lieu.

Aucune modification de ce texte n'est envisagée actuellement.

Durée de la protection (article 6 de la Convention)

La durée de la protection a été fixée par décret, espéce par espéce en
retenant généralement comme critéres :

- le type de développement de la plante (annuelle, pluriannuelle)

- le mode de reproduction (sexueTe, asexuée)

- le nombre donné de végétations pour parvenir au stade commercial.
La seule modification envisagée concerne la durée de protection des lignées

endogames de mais qui doit passer de 20 & 25 ans. Les obtenteurs souhaitent
obtenir 30 ans.

Revendication de priorité (rejet de la demande)

La fourniture anticipée des documents complémentaires et du matériel doit
étre précisée lors d'une prochaine modification du décret d'application
relatif aux demandes de certificat.

Limitation transitoire de 1'exigence de nouveauté

L'article 36 de la loi du 11 juin 1970 prévoit de limiter 1'exigence de
nouveauté en ce qui concerne les variétés de création récente existant au
moment ol s'applique pour la premiére fois les dispositions de la-dite loi
d 1'espéce auxquelles de teiles variétés appartiennent.

L'absence d'une telle disposition dans une loi nationale peut présenter des
aspects préjudiciables & certains obtenteurs. .
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PROPOSITIONS EVENTUELLES D'AMENDEMENT DES PRINCIPES DIRECTEURS PQUR LES
DENOMINATIONS VARIETALES

Bien des difficultés apparaissent dans 1'application pratique des principes
directeurs pour les dénominations variétales. Elles vont faire 1'objet d'un
examen approfondi en France au sein d'un groupe de travail. Malheureusement
celui-ci ne pourra pas se réunir avant la deuxiéme quinzaine de février 1981.

VISITE DES ESSAIS VARIETAUX PAR LES OBTENTEURS

L'accés des obtenteurs non dépositaires de variétés aux essais variétaux,
généralisé a toutes les espéces, pourrait présenter plus d'inconvénients
que d'avantages. Le Comité frangais suggére un temps de réflexion avant de
prendre toute décision.

[Annex VIII follows/
L'annexe VIII suit/
Anlage VIII folgt]
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STATE OF ISRAEL

Ministry of Agriculture

grIavn NI3TY A¥yIRn
PLANT BREEDERS' RIGHTS COUNCIL

SRS 0 % bl | >

January 13, 1981

Dr. Heribert Mast, Vice
Secretary General,

The UPOV,

34, Caerin des Colorbettes
1211 Geneva 20,
Switzerland.

Dear Dr. !ast,

Re: Preparation of tnhe seventh session of tae
Administrative and Lecal Cormittee

Thank you for your circular letter No. U 602-08.4 of December 15,1380.

Herewiti are our answers to the guesions appearinc in tde attacaned
Cuesionnaire which had to be submitted by January 30, 19351.

l. National Treatment; RPeciorocitu (Airticle 3 of the Convention)

a. Our Plant Breeders' Rigats Law 1s In accordance with Article 3 of
tne Convention on both national treatment and reciprocity. £ence, no
amendments are reguired in our Law. .

b. as in a.

3. Novelty (Article 6 of the Convention)

Yes. i’ have plans to introduce a period of crace of one year wiich
will be applicable to all species.

4. Conditions for the Validity of an Apolication for Protection and
of an application Number and Apvplication Date

a. PFPresently, the formal conditions required 2y a national application
to be considered validly filed, is the submission of a ¢eneral application

/2

50200 : PR - [AT°N73 6 .1.Nn

Tel. 03-940483-4 P.O.B. 6, Bei-Dagan 50200, ISRAEL
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Dr. H. Mast, Vice Secretary General, The UPOV - January 13, 1981

form and a technical quesionnaire, pertaining to variety, completely filled
as well as payment of application and publication fee. Then, submission date
and hour are recorded, and the application is given a running nurber.

However, we are planning to introduce.a procedure whereby, in addition to

the above-mentioned, the applicant will have also to submit propagation material
and payment for the testing of the variety. Only after receipt of all that,
will his application be considered validly filed.

b. We asses priority of an application according to date and the hour it was

filed. Up to date, we nave not encountered a claim of priority of another
application, and we have no plans for legislation on this matter.

The remaining questions will be answered to meet the specified
date given.

With kind regards,

Yours sincerely,

\*QYf‘ (:;rJlﬁmchA

Dr. H. Gelmond, Chairman
Plant Breeders' Rights Council
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YRIY? na*In
nIRo>pRN 1Wn
STATE OF ISRAEL
Ministry of Agriculture

V1 ry
o n

RIGHTS COUNCIL

...1AT=nr]

..'on
Februarvy 1, 1981

Dr. Heribert kKast,

Vice Secretary General, :
The UPCV, ‘
34, Cherin des Colombettes

1211 CGeneva 20

Switzerland.

Dear Dr. Mast,

Re: Preparation of the seventh session of
the Zdministrative and Lecal Cormittee

Following our letter to you of January 13,1981, herewith are our
.replies to tne guesions appearing in the cuestionnaire which had to
be answered by February 13, 1981.

5.

Presently, no armendrents to tne legislation on provisional protection

Frovisional Protection (Zrticle 7(3) )

are planned as we have not encountered the need for it.

Our Law (section 4) ¢rants protection only from the date the variety

is registered in the Register of Rights.

is

a.
we

granted, subject to Court decision (section 62).

Period of Protection (Article 3)

Subject to the decision of the Minister of Agriculture (section
38 (b).

None

Priority (Articla 12) -

e have not met with an incidence of this nature as yet. Hence,
do not know whether there is a necessity for.amendments.

/2

However, some provisional protection

Tel. 03-940483-4

50200 : Mpn - AT N3

6 .10

P.O.B. 6, Sei-Dagan 50200, ISRAEL
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Dr. H. Mast, Vice Secretary General, The UPOV - February 1, 1981

8. Transitional Limitation of the Pegquirement of Novelty (Article 33)

a. None, and we do not think there should be any.

b. No

With kind regards,

Yours sincerely,

4(.1 / E %Q\QM“

Dr. H. Gelrmond, Chairman
Plant Breeders' Rights Council
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YRV NI*In
nRopna 1wn
STATE OF ISRAEL

. A ' Ministry of Agriculiure

grravn nitiary axyinn
PLANT BREEDERS' RIGHTS COUNCIL

SRR P b 1 Lo

‘on

- February 15, 1981

Dr. H. Mastr

Viem Secretary General,

The UPOV,

34, Chemin des Colombettes,
1211 Geneva 20

Switzerland.

Dear Dr. Mast,

Re: Preparation of the seventh session of the
Administrative and Legal Committee

Herewith our replies to the points raised in your circular letter
of December 15, 1980 as well as our reply to question 2 appearing
in the Questionnaire which had to be submitted by February 27,1981.

(i) We have no proposals for amendments of the Guidelines for
Variety Denominations (CAJ/VI/3).

(ii) Rights Protected, Scope of Protection (Article'5 of the Convention)

a. In Israel, the term propagating material is not defined, neither in
the Plant Breeders' Rights Law nor in any other area of Law.

Rights protected and scope of protection refer only to propagating
material, as according to Section l=-Definitions, variety is defined by
our Law to mean "a group of plants capable of reproduction...". The
concept of the utilisation of the variety, its cultivation, propagation
or marketing is thus also related only to propagating material. Parag.
42 (i) of Document CAJ/V/2 was therefore, in our opinion, misinterpreted.

b. The activities In relation to propagating material which fall within
the scope of protection in Israel are, as stated above. "Cultivation,
propagation, marketing of the variety' (Doc. CAJ/V/2, Table 5, page 73)
should be also understood within the context of propagating material.

rre/2

Tel. 03-940483-4 50200 : PP - 1AT°N*3 6 .1.n
P.O.8. 6, Bet-Dagan 50200, ISRAEL
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Dr. H. Mast, Vice Secretary General, The UPOV - February 13, 1981

With reference to 'Protection in specific cases'(Doc. CAJ/V/2,

Table 5, page 74), please note that the possibility of granting
protection to all end products exists only "if the Minister, with
the approval of the Economic Committee of the Knesset, so prescribes
by regulations”. (Section (1) (2). :

c. Yes our law includes in vitro multiplication within the scope
of protection. as it covers both sexual and asexual reproduction.

d. None at the near future

e (i,ii,iii) We have no plan .to introduce any amendments. However,
should the UPOV take a stand on these issues, we shall have to consider
them.

f. No, our law does not protect the end product as illustrated by
the case.

(iii) Under no circumstances 1is the breeder to have access to variety
trials if he himself has no variety under trial, whether the variety
tested is local or conducted for another state.

With respect to Document CAJ/VI/5, please note that rhodendron mentioned
in parag. 5, under Ornamental plants is not among the species protected
by our Law. Hence the figure 15 (years) should be placed under rose,
instead.

With kind regards,

Yours sincerely,

Dr. H. Gelmond, Chairman
Plant Breeders' Rights Council

[Annex IX follows/
L'annexe IX suit/
Anlage IX folgt]
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MINISTERIE VAN LANDBOUW EN VISSERIJ

OIR":CTI ¢ JURIDISCHE EN BEZUICENHOUTSEWEG 73
BECRIJFSORGANISATORISCHE ZAKEN CORRESPONDENTIEADRES: POSTBUS 20401
. 2500 EK ‘S-GRAVENHAGE
TELEGRAMADRES: LANDVIS
TELEXNUMMER 32040
(bereikbaar met tram- en buslijnen via station Den Hsag Centraail TELEFOONNUMMER 070-793911, toeste! no.

-
To the Vice Secretary=General
of the UPOV
34, Chemin des Colombettes
1211 Genéve 20
Zwitserland
- .|
Uw kenmerk Uw brief van Ons kenmerk Datum
U 602=08.4 15.12.80 J 282 21 januari 1981
Onderwerp Bijlage(n)

Preparation of the 7th
session of the C.A.Jd.

Dear Dr. Mast,

In relation to your above~mentioned letter I wish to
make the following remarks.

(i) Although we wish to participate in the discussion
concerning the Guidelines for Variety Denominatioms,
we abstain from any proposal for amendment.

(ii) Replies to the questionnaire, as far as items 1, 3%
and 4 are concerned, are to be found in the appendix
to this letter.

Replies tc the remaining items will be sent in a
following letter.

(iii) Our opinion on the access to variety trials will
also be given in a following letter.

(iv) If we wish to make observations on documents
CAJ/V/2, CAT/VI/3 and CAJ/VI/S we will do so
through a further letter.

Yours singédely,
s

7

X.A. Fikkert

Verzoeke bij beantwoording ons kenmerk en datum te vermeiden.

LV 130.04 /R 121-80
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Replies to the items 1, 3 -and 4 of the guestionnaire attached
to the letter of December 15, 1980, ref. U 602-08.4

1. National treatment; reciprocity.

a. We intend to apply national treatment, expressis verbis,
to breeders, nationals or having their residence in a
UPCV member-state, and, maybe, in an EZC -member-state.

b. One could argue that no amendment of the law (article
30, section 2) is required to fulfill the conditicns
of the 1978 Convention. However, to make clear that we
will apply national treatment with regard to varieties
of all species, elegible for protection in the Netherlands,
we consider a slight modification of this regulation.
Maybe we will apply the same principle to breeders of
an EEC member-state, which is no member of the UPOV, if
it appears that we have such an obligation, resulting
from the Treaty of Rome.

3. Novelty.

We seriously consider to introduce a one-year period of
grace for the varieties of all species, elegible for pro-
tection.

4., Validity of an application.

a. The formal conditions to be met by an application for
protection to be considered validly filed are:

(L) a duly filed application-form and description-
form have to be submitted;

(ii) the propogating material of the variety concerned
has to be submitted within two weeks in the case
of seed-varieties or within a period fixed by the
Board in the case of other varieties;

(iii) the application fee and the examination fee for
the first growing period must have been paid.

We intend no amendments of these conditions, which are
established by decrees.

b. The conditions to be met by an application for protection-
with a priority claim are:

(1) a provisional application in the Netherlands must
be submitted within 12 months after the first
application in a UPOV member-state concerning
that variety;

(ii) +the application fee must have been paid;

(iii) in addition to the application the breeder must

- explicitly claim the priority;
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(iv) within three months after the dutch application
the breeder must submit certified copies of the
documents, involved with the first application
in a UPOV member-state;

(v) within four years after expiration of the period
mentioned under (i) a provisiornal application
must nhave been followed by a definite one. The
definite application must be accompanied by the
subnmission of the material as mentioned under
4.a.(ii) and the examination fee for the first
growing period.

With respect to item (v) an amendment is planned in so
far that, if the first application in a UPOV member-state
is withdrawn or rejected, the Board for Plant Breeders'
Rights can shorten the four-year period and ask for im-
mediate submission of the material and the examination
fee for the first growing pericd.
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MINISTERIE VAN LANDSOUW EN VISSERNJ

DIRECTIE JURIDISCHE EN BEZUIDENHOUTSEWEG 73
BEDRIJFSORGANISATORISCHE ZAKEN CORRESPONDENTIEACRES: POSTBUS 20401
2500 K 'S-GRAVENHAGE
TELEGRAMADRES: LANDVIS
TELEXNUMMER 32040
(bereikbaar met tram- en buslijnen via station Den Haag Centraall TELEFCONNUMMER 070-793911, toestel no.

the Vice Secretary-General
of the UPOV

34, Chemin des Colombettes
1211 Geneéve 20

Zwitserland
[ J
Uw kenmerk Uw brief van Ons kenmerk patum February 23, 1981
ref. U €02-08.4 15.12.80 3 1293
Onderwerp Bijlage(n)

Re : Preparation CAJ Vil

Following up my letter of 21-1-1981, nr. J. 282, I forward

you .

a) observations on documents CAJ/V/2 and CAJ/VI/3:

b) replies to the questionnaire (items 2, 5, 6, 7 and 8)
_ attached to your above-mentioned letter.

a) Observations on document CAJ/V/2

- page 34 ("commercialization®”) : It is understood by
the Board that each of the three elements establish
a commercialization.

- page 131 (tabel 7) : The act which is subject of the
novelty requirements should be the commercialization,
which is the offering for sale, the selling and/ or
the deliverring (not "the presence on the market").

Observations on document CAJ/VI/3

- page 1% (tabel 4) :
first vertical column : One should read NL in the second
horizontal column instead of the third one;
fourth vertical column : In the second horizontal
column NIL shculd be added because the denomination .
entered in the Register (i.e. when the right is granted)
shall be tzken as the generic name of the variety
(section 18 (4));

- page 17 (table 55 : In the third norizontal column
should also be a reference to NL.

b) Replies to the cuestiornnaire :
2a. See CAJ/V/2, par. 42.

—_ b. Professional productiocn of propagating material for
other purposes than marksting (p.e. for own use)
does not fall under the scope of protection.

Verzocke Di DeaniA0CICiNg 0NS Kenmerk en datum ta vermeiden

I\ 197" A /33 11 AN
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c. Yes, as long as-the multiplication is done for the
purvose of marketing the obtained propagating material.
d. None.
e. i. none
ii. not yet known
iii. not yet known
f. No.

5. Plan : After the right is granted, the breeder can claim
royalties from those persons which, although warned
by the breeder, continued to conduct those acts
to which breeders' rights relate in the period
between warning and granting.

6.a. Criterium : balance between breeders' and consumers'
interests.

b. none.

7. See last paragraph of the annex of my letter from 21-1-1981,
nr. J. 282.

8.a. Plan : introduction of a 4-=years period, preceding the
date on which the convention is applied for the
first time to a genus or species, in which the
novelty cannot be damaged. provicded that the
application is filed within one year after that
date. ‘

b. Because we usually include a crop in our PER-scheme when
substantial breeding work is done with respect to that
crop, we think it is only fair to give some extra room
to the pioneer-varieties of such a crop by a transitional
limitation of the novelty-requirement.

That does not mean we consider a system, which does not
provide such a limitation (like our present one !), as
unacceptable.

[Annex X follows/
L'annexe X suit/
Anlage X folgt]
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THE PLANT VARIETY RIGHTS OFFICE
White House lane, Huntingdon Read,
Cambridge CB3 OLF

Telephone: Cambridge (0223)-7638%;-cxt 277151 ex 81

A 3]

28 January 19381

Dr E Macst

Vice Secretary-General
UFCT

24 chemin des Colombettes
1211 Gensve 20

Doy Do, Muatr

SEVENTZ SISBICHN OF THE UZOV ADMI

4

VISTRATIVE AND LEGAL COMMITIZE

1. I am writing in reply to your lettem of 15 December 1980 and
19 January 1S81.

2. Enclosed are two pavers giving the UK recponcses to:

a) the regquest for proposals for amendment of the UFOV
Guidelines for Variety Dencminations; and

T de s P smbhar 4 O
zlation dezted ) Cecenb2 Of’ -

b) th UPOV questionnaire on plant variety protectiocn

@
g.

cent on a) depending on the cutcome
i =)

¥Yie may have a further paper to pre
rari list of classes.

of our conside

2. In answer to Tthe third request in your letier of 15 December,
our first reacticon ig that we would de oppossd to the principle of
breeder access to trial grounds if he has no varisties
however be consulting our oreeders' organisztion
we 11 iev you have a further respoase in; ths
sultacicncs,
4 ns far ag the zgenda for wt meetiang iz concsrned, I would
itemz & and 5 (-7 ¢ 1ilksly to reguire proionred
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UK PxCZCSALS FOR AMENDIENT TO THE GUIDELINES FOR VARIETY
PATITLMTAST .

D.E:T il vnio

GEITZRAL COMIENT

One c¢f the provliems which UFOV naming authorities are currently
facing concerns the use of ccde prefixes by individual breeders
(eg MEI-, BiR- etc). Had all UFOV authorities taken collective
action in the beginning abcut the use of such ccde systems, the
situation today might have been very different. 3But it is a

fact that certaln breeders have established a system which works
well for them in commerce and it is now doubtful if representa-
tives of national authorities could or should take actioz with

the object of "outlawing" these systems. These systems are at
leact known and understood; if they were "outlawed", others

would doubtless be used and this might provoke further difficultiss.
The UK does not therefore see much point in further discussions oxn
this particular aspect.

SPECIFIC PROFOSALS FOR AMENDMENTS TO GUIDELINES

Article 1.1. Add, in order to conform with the new Convention,
"which must enable the variety to be identified”.

Article 1.2 The words "for linguistic or other reasons" appear
superflucus and we suggest they be deleted. Ve
suggest this sub-articl:s becomes Article 2 and
that the new Article 1.2 should read as follows:

"1.2  The dencmination must be different from
every denomination which designates, in any ,
member State of the Union, an existing variety of
the same botanical species or of a closely related
species as prescribed in Appendizz 1(4)."

Article 2 It is doubtful wkether the meaning of this Article
is clear to those dealing now with naming and also
whether it can ever be implemented. We suggest it
be deleted and replaced by the new Article 2
mentionsd above.

Article 3.1 The words "easy to pronounce snd 5o remember” were
included with the vest of intenvicnms dut ia cur
experience they appear to be given little considera-
tion. If thiz is sc, they chculd be deleved.

Article 3,2 A new sub-iArticle (preferably belfore or after 2.2)
is reguired *o 2nmbody the cecond cesntence of the
new Conventicn, ie "The-~denominaticn may not

3 e o~ -— ooy X — .. -
congict }oleld of figures he .
_ established prac :

Article 5 The words "in
ig nothing Lo ==
Article =rg nore
article.
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This should be brought into accord with the new
Convention to read "be liable to mislead or
cause confusion concerning the characteristics,
value or identity of the variety or the identity
of the breeder".

After "common" insert "or likely to become
conmon"

We suggest:

"The denomination may not consist of, or include,
the botanical or common name of a species or genus

where this is likely to deceive or causeiconfusion.”

Would be deleted if the proposal for a new Article
1.2 were agreed.

It is for consideration whether after Appendix 1(a)
the words "or so closely resemples that denomina-
tion as to be likely to cause confusion' should be
added.

e /Ty
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NZE TO UFCVY QUISTICINAIRE L“THD 15 DECIIDER 1980

MDA My

Ulisdy LIZoA Ll iy

Ho plans; plant breeders' rights protection in the UK
1s available to all nationalities on exactly the same

bagis.
Not applicable.
PROTECTIOCIH

The exprecsion used in UK law is "reproductive ‘material®.
C4J/V/2 is incorrect in saying that the referedces to
reproductive material are referenves to etc:

Wnat Saction 15(1) of Eﬁg Plant Varieties and Seeds Act
1964 seys is that "reproductive material" includss
relferences to etc. There is a great difference between
"are" and "includes".

The UX position is reacsonably well covered in CAJ/V/2
Tzble 5 but it chould be made clear that the 19¢4 Act
uses the words "sell reproductive material" and ”‘he
production of rnD”oductl re material for the purpose of
selling it". The right includes the use of the pr otected
va*letv as a parent in the production of eg an ¥1 hybrid
(8ch 3 para 2). It m2y also include (denendlnv on the
species conce*ned) the production and propagaticn of a
variety for the purpose of D;OduClnv cut llcwer fruitc
etc (Sch 1 para :) and currentl ¥ may al:o incly d° eg the
flowers pro~uﬂed in the UX from plant p“onagatea or
produced by the seller. This provis 1on has yet to be
invoiked in any PBR scheme. The right extends to imported
material, out oniy if suca materizl is used in the UK as
reproductive mzteriel. "Sale" and "selling" are not
defined but "selling" includes any transaction effscted
in the course of business under which the property in

the reproductive materizl passes from one person to
znother and the terms of processors' contracts where the
supply of se2ed may not involve a transfer in the property

In our cpinicn "Yec" - provided "in vitro" multizlication
refers to tTizsus culture.
licns at present.

if the refercnce here ies to the cale of plantlets srovn
from coed mulitizplicd by the propasgater, there doc: not
apvear to n2 a great deal of "ccncern in the UK zbout this
tyoe of Tromzcation.,  We are however ceonsidering tae
introductlion of legd ticn to evt-end the breecdesrs' right
to include the multinlication of seed uszed for tuls
Turpcse.

JOVER
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13 g - b 3~ s R £ s o
(e)(id Cur UK schermes already nrovide for the extenszicn of
- - - Tee A 2 AR - .
protection to producilion and urovagation of the
- 4 b - EER) d Fal -~ < i I £ 2
variety in the UK for the purpose of selling fruit.

(¢)(iii) This guestion is being examined with Legal Advisers
and FPzrlizmentary Councel. Currently, naterial g
flowers, plants or fruit) produced outside the UX and
imported into the UK other than for reproductive
purpcs2s 1s not sudbject to F3R protection.

(£) Yes; Schedule 3 para 1 (roses are of course extended
and so azre narcizsi, Ifreesias and gladicli and
lilies :

COITDITICHE FCR VALIDITY CF AFFLICLTION
(a) An application is validly filed if:
a) the applicant'

s a
eventually holder o
ie 2ll necessary do

be the applicant and

is clearly estatliched,

uments completed;

b) an agent ic forma2lly appointed. This is not a
requirenent of the Act, but our rrocedures require
thet where the applicant wants an agent he nust

9

formelly avpoint him

c) the apriication form is completed, signed snd
dated; and

d) the epplication is accompanied by the reguisite

iCCe

There are no conditions for the supply of plant material

‘hich would affect the validity of an applicaticn. There

are no plens fcr amendment. s

(2) The 1C84 Act provides in Part 1 of Schedule 2 for:

i discualification from priority of any variety for
which wn crydlication for rights wzs submitizd prior
to the introduction of a r3x scheme for thes speclesx
cr group cconcsrned in the UK

r's priorily, 2o
witari N2 szontas
rcad.

TN

-
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PROTECTION

The r\*r'arvﬂ'cl*’*w critericn is to stipulate a period

long enouzh fcor the vreeder to be able, in normal
01rcumstaﬁcv~, to earn a reasonsble rewvard for his
work. The period of prctection is adjuasted to the
kind of n’ant TH“”, varieties of a species or

group capable of rapid mulsiplication and distridu-
tion tn:ouan commercial channels and for which a
demand is likely to tuild up quickly would norhal1y
receive a chorter pe period than varieties which "uﬁt ply
slowly and generally take some y=ars to become peopular
with growers. There iz a2 provisicn in the Acr nQLCn
llows the eitension of ths De”iod cz p;ouecc n where
the breeder can show that for reasong beyond nls contrcl
ne has been inadequately remun :*Teﬂ during the normpal
period of protection.

(D H (

None at the moment, eixceot to orl“b the 19€4 Act inte
strict conformity with The nsw con ‘Jlon.

PRICRITY (ARTICLE 12)

This will

seoTm

TRLISITIONAL

(a)
(v)

be achieved oy amendments to our F3BR regulation

0]

LIMITATICH CF NOVELTY
We have no such transitional provisions.

Yes.

[Annex XI follows/
L'annexe XI suit/
Anlage XI folgt]
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Datum

Janury 21, 1981

Pr H Mast

Vice Secretary-General
UPOV .

34, chemin des Colombettes
1211 GENEVE 20 Schweiz

Dear Dr Mast,

Preparation of the seventh session of the Administrative
and Legal Committee, Circular No. U602/-08.4

Comments to the paragraphs to be answered in January

(1)

No proposal for amendment of the Guidelines for
Variety Denominations

(1ii) Questionnaire

la.

3.

4a,

No plans for amendment of the provisions concer-
ning national treatment and reciprocity.

No plans for the introduction of a period of
grace of one year.

The following formal conditions have to be met
for a national application to be considered valid-
ly filed.

The application form, signed by the applicant or
his proxy, and the following annexes duly filled in
has to be filed.

- Variety description containing a clear descrip-
tion of the variety, with a special statement of
the characteristic(s) distinguishing the variety
from other varieties.

- Power of attorney in the case of a proxy.

- Priority claim (See 4b.)

- Assignment, if the applicant is another than the
breeder. Note that only & natural person can be
indicated as breeder.

- Document indicating person(s) authorized to sign
for the firm, if the applicant is a legal person.

- Novelty declaration. The declaration must be made
on the signatory's word of honour and conscience.

- The appropriate application fee.

Propagating material can be submitted afterwards.

There are no plans for the amendment of existing
provisions.

Postadress Teiefon

Postgito

171 73 SOiNA - 0L -850133 627355-4
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In order to benefit from priority the applicant
must

- include a claim for priority in the application

- within three months from the date of application
in Sweden, present copies of the documents consti-
tuting the first application, duly certified by
the authority, which received that application.

- within four years from the date of expiry of the
priority period, submit the additional documents
and the material necessary for the investigation
of the question of priority.

There are no plans for amendment of existing provi-
sions.

(iii)The Swedish testing authority is working exclusively

with agricultural crops and vegetables.

In principle there are access to the variety trials
for anyone. Each variety is marked only with a field
number and no information about variety and owner.

According to the Swedish Secret Act (SFS 1980:880)
information about the trials must not be furnished
to other than the variety owner. In practice only

a breeder with a variety in trial is guided in the
trials by the staff and receives information only

about his own varieties.

This system has worked well and so far there are no
reason to change it.

Yours sincerely,

.4é§;av7/7é2424£;1/;

Evan Westerlind
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c ’ Datum

February 10, 1981

=~y 1 3FEV. 1981
LPOV Y

Dr H Mast .

Vice Secretary-General
UPOV

34, chemin des Colombettes
1211 GENEVE 20 Schweiz

Dear Dr Mast,

Preparation of the seventh session of the Administrative
and Legal Committee, Circular No. U602/-08.4

(ii) Questionnaire

Comments to the questions not answered in our letter
of January 21, 1981.

2a.

b.

c.
dl
e.

f.

5.

6a.

t

The Plant Variety Protection legislation con-
tains no definition of propagating material.

In the preparatory work of the law, the follow-
ing definition are given: From the circumstances
it must be evident that the plant material is
professionally offered for sale or supplied for
the purpose of propagation.

The question is sufficiently answered in
CAJ/V/2, Table 5.

Yes

None

(i) None

(ii) None

(iii) None

This case 1is provided for in paragraph 4, last
sentence of the law, which reads as follows:

Concerning ornamental plants, the plant breeders'

right also means that no one except the variety
owner may, without the latters' permission, use
plants or parts of plants as propagating materi-
al €for the professional production of cut
flowers or other material intended for ornamen-
tation.

None
According to paragraph 21 of the law, the period

. of protection can be maximum fifteen vears, or -

- in the case of vines, fruit trees and their

Postadress
171 73 SONA

Telefon
03 - 85¢€1 3¢

Postgire
689 55-4
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rootstocks, forest trees and ornamental trees -

- eighteen vears, calculated from the beginning of
the calendar year following the year that in which
the title of protection was issued.

b. Amendments are brought up for discussion, but so far
there is no prepaiféd proposal available.
7, None

8a. None
8b. The present wording of Article 38 is satisfactory.

Observations on document CAJ/V/2

33, last sentence.
The reason why the runner bean is protected only as an
ornamental plant is that this plant is hardly not used
as a vegetable in Sweden.

38, See 2a. above.

75. The law does not contain any provisions on the exhaustion
of rights, but provisions can be found in the commentary
of the law.

103 Last sentence shall read Section 36 of the Act.

-

Yours sincerely,

bnvan Weloland

Evan Westerlind

[Annex XII follows/
L'annexe XII suit/
Anlage XII folgt]
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Eidgenadssisches Volkswirtschaltsdepartement
Déoartetnent tédéral ge I'Aconomie publique
Sigpantiments (zleraie Zeil swonomia pubblica

Bundesamt fiir Landwirtschaft
Dffice fédéral de 'agricuiture
UfHficio federaie deil’agricoitura

Mattenhotstrasse §
3C03 Bern

Unser Zeichen
N. référence
N. riferimento

Ridckfrage
Rappel 2
Richiamo

11. Februar 1981 )

Herrn Dr. H. Ma s t
e Stellvertretender General-
WG/je 143.2 sekretdar der UP Q V

34, chemin des Colombettes

1211 Genéve 20

Ihr Rundschreiben U 602°

Sehr geehrter Herr Dr. Mast,

mit etwelcher Verspdtung, die Sie entschuldigen wollen, nehmen
wir Stellung zu einigen im randvermerkten Rundschreiben aufge-
worfenen Fragen.

1 Unsere Auffassung zu der Frage, ob die Ziichter Zugang zu Sor-
tenprifungen und Sortensammlungen haben sollten, wenn sie
selbst keine Sorten in der Priifung haben und zwar auch dann,
wenn die Priifungen flir einen andern Verbandsstaat durchge-
fihrt werden, ist insofern etwas einseitig, als wir selber
noch nicht priifen und deshalb nur unsere Interessen und die
Interessen unserer Anmelder beriicksichtigen kdnnen.

Obwoh1l unsere Verwaltungsvereinbarungen festhalten, dass Zu-
gang zu Priifparzellen nur der Anmelder, die beantragende
Stelle, ordnungsgemdss ermdchtigte Peronen, Hilfspersonen
der Priifstelle und amtsverschwiegene Sachverstdndige haben,
sehen wir unsere Interessen dann nicht gefdhrdet, wenn Dritte
in Begleitung einer Hilfsperson die Priifung besichtigen, so
dass Gewdahr besteht, dass kein Vermehrungsmaterial der ge-
priiften Sorte abhanden kommt. Demnach hdtte jede Priifstelle
selber zu entscheiden, ob und wie sie den Zugang Dritter so
gestaltet, dass unsere Gewdhrleistungspflicht nicht verletzt
wird.
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Von den Fragen zum Sortenschutzrecht (Fragebogen) hat uns vorab
Ziffer 2 Bst. a beschdaftigt. Soweit dies das generative Vermeh-
rungsmaterial betrifft, sind wir der Ansicht, dass (vom Stand-
punkt des Botanikers aus gesehen und nur fir die deutsche Spra-
che) Vermehrungsmaterial mit Saatgut im weitesten Sinne iden-
tisch sei. Samen und Frichte seien im Oberbegriff Saatgut ent-
halten, weitere botanisch brauchbare Begriffe gebe es nicht.
Unsere Sachversténdigen'sind sich ferner einig, dass das Pro-
blem der Jungpflanzen (Fragebogen Ziff. 2 Bst. e (i)) der aus
Samen erzeugten Pflanzen, die zur Anpflanzung bestimmt sind, in
der Schweiz durch extensive Auslegung des Begriffes "Samen" ge-
1ost werden kdnne. Eine Jungpflanze sei bloss eine andere Form
des Samens, ndmlich ein gekeimter Same, und sollte folglich,
gestiitzt auf Art. 12 Abs. 2 Bst. a SoSchuG, als generatives Ver-
mehrungsmaterial in den Schutzbereich des Schutzinhabers fallen.
Wir sind uns bewusst, dass hier der Richter das letzte Wort
sprechen wird. Sollte sich in einem Streitfall vor dem Richter
zeigen, dass Jungpflanzen entgegen unserer Auffassung doch nicht
als Vermehrungsmaterial subsumiert werden, so missten wir ver-
suchen, diese Liicke mit Hilfe des Parlamentes etwa so zu schlies-
sen, dass die Klammer in Art. 12 Abs. 2 Bst. a SoSchuG um den
Begriff "Jungpflanzen, vor dem ersten Pikieren" oder &hnlich
erweitert wiirde.

Im Bereich des vegetativen Vermehrungsmaterials sehen wir keine
Probleme, soweit dies unser Art. 12 Abs. 2 Bst. b betrifft. Die
Vermehrung in vitro wdre mit den "Pflanzenteilen" erfasst. Eben-
so sind die Erdbeerranken oder andere nicht explizit genannte
Pflanzenteile, die geeignet sind, die Sorte als Ganzes wieder
entstehen zu lassen, als vegetatives Vermehrungsmaterial erfasst.

Beispiel und Frage der Ziffer 2 Bst. f des Fragebogens waren Ge-
genstand eines Meinungsaustausches zwischen dem Biiro fiir Sorten-
schutz und Anmeldern von Erdbeersorten in der Schweiz. Es geht

hier, in libertragenem Sinn, um die Produktion fiir den Eigenbedarf.



. CAJ/VII/8 0257
Annex XII/Annexe-XII/Anlage XII
page 3, Seite 3

-3 -

Wir stehen auf dem Standpunkt, dass zum gewerbsmdssigen Ver-

trieb erzeugt, wer Vermehrungsmaterial vervielfacht, um dann

die Friichte daraus zu verkaufen. Oder anders gesagt ist Ei-

genbedarf nur gegeben, wenn mit der erweiterten Produktion
ausschliesslich die Bediirfnisse des eigenen Haushaltes abge-
deckt werden, wobei.-wir auf die knifflige Frage, ob soge-
nannte kollektive Haushaltungen (Hotels, Restaurants, Kan-
tinen usw.) auch Eidenbedarf decken, wenn sie im eigenen Obst-
und Beerengarten eine Sorte vermehren, um den Bedarf der kol-
lektiven Haushaltung abzudecken, gar nicht eintreten. Auch
hier wdre der Entscheid eines Gerichtes abzuwarten, bevor
eine allfdllige Gesetzeskorrektur versucht wiirde.

Generell konnen wir lhre weiteren Fragen so beantworten, dass
wir nicht beabsichtigen, unser Gesetz zu dndern. Lediglich unsere
Verordnung wird dann zu dndern sein, wenn wir die ndchste Er-

weiterung der Liste schutzfdhiger Arten an die Hand nehmen.

Mit freundlichen Griissen
Biiro fir Sortenschutz

-4 el

Dr. W. Gfeller

[End of document/
Fin du document/
Ende des Dokuments]



